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O foco desta polémica é a filosofia — em partical@pistemologia, o ramo da filosofia que trata
das questdes do conhecimento, da verdade e deafaiBroos e avaliamos o conhecimento.

E um toépico que pode, & primeira vista, parecetratios distante, desligado de um mundo de
intermindveis guerras imperiais, da epidemia ddaghias alteracbes climaticas globais e da
generalizada brutalizacdo e degradacdo das mulhElas as questdes filosoficas que sao
abordadas nesta polémica, e a luta ideol6gica vaais que esta a ser levada a cabo, tém uma
enorme e urgente importancia. Tém tudo a ver comfipba loucura e ao horror dos nossos
tempos. Tém tudo a ver com a humanidade oprimittad@s os que anseiam por um mundo
digno da nossa humanidade terem a capacidademdereenden mundo (sim, essa questao da
epistemologia) — precisamente panawdar.. a questdo da revolugao.

Houve de facto revolugdes no século XX. Na reakgadprimeira vaga da revolu¢cdo comunista

viu centenas de milhGes de pessoas neste plamgtpi@em-se sob uma lideranca visionaria e

de vanguarda e a derrubarem a velha ordem — pamaiRUssia em 1917 e depois na China em
1949. Um terco da humanidade fez parte de um psocel® construcdo de sociedades

verdadeiramente emancipatorias. Esta foi a pringelrgtorica rutura com as trevas da opressora
sociedade de classgs.

Mas esta primeira etapa da revolugcdo chegou aoqtiando ocorreu um golpe de estado
reacionario na China em 1976, pouco depois da ndertelao Tsétung. E esta derrota ocorreu
apenas cerca de vinte anos depois de as novas ftragaalistas terem tomado o poder na Unido
Soviética.

Hoje ndo ha socialismo no mundo. Tem havido graraliesacbes na economia capitalista
mundial, as cidades do sul global tém crescidodeapente a medida que as pessoas séo
afastadas dos campos e a crise ambiental trangfesenauma catastrofe. E milhares de milhdes
de pessoas estdo a sofrer desnecessariamente.e@artd da humanidade oprimida esta
aprisionada numa dinamica mortal onde as Unica®espparecem ser o fundamentalismo
religioso reacionario ou a democracia ao estiladteramericano, tudo dentro do quadro do
sistema capitalista-imperialista. Ao mesmo tempogcoonunismo tem sido vilipendiado e
caluniado, oficialmente declarado um “fracasso”apetlasses dominantes, e as pessoas Sao
bombardeadas com a mensagem de que ndo ha alternati

A questdo coloca-se objetivamente: havera alguida skesta loucura?

E com este pano de fundo que durante as Ultimasd&éadas Bob Avakian tem vindo a

trabalhar num grande problema: sintetizar as ligieeprimeira vaga da revolugdo comunista,
dos seus feitos esmagadoramente positivos, bem doseeus problemas e limitagcdes, e moldar
um caminho em frente. Deste estudo, e indo bebarstos fluxos do pensamento e esforgo
intelectual, cientifico e artistico, Avakian deselweu uma nova sintese do comunismo. Ela
abrange a filosofia; o internacionalismo; a ditaddo proletariado e o exercicio do poder numa
sociedade socialista; e a estratégia.

Esta nova sintese é a alternativa libertadorayspptiva e a estratégia viaveis, para um mundo
radicalmente diferente e melhor — e para desencamea nova etapa da revolugdo comunista
gue pode e tem de chegar a uma nova geracao desjatieistas, aos intelectuais, aos artistas e
as massas de base.



|. CONTEXTO: VANGUARDA DO FUTURO OU RESIDUO DO PASSADO

A nova sintese tem sido duramente debatida ento®msinistas. Em maio de 2012, o Partido
Comunista Revolucionario, EUA (PCR,EUA) publicouai@arta aos Partidos e Organizacdes
do Movimento Revolucionario Internacionalista (MR&xprimindo o entendimento do PCR
sobre o conteudo, as origens e a historia da hita as duas linhas que se estava a desenvolver
no movimento comunista internacional (MCl). Essdacaalientava: “A crise do MRI e do MCI
em geral surgiu porque o entendimento em que omewo se baseava, a que temos chamado
marxismo-leninismo-maoismo [MLM], se esta a ‘divieim dois’: o seu nudcleo revolucionério,
correto e cientifico esta simultaneamente a séladd e a avancar para novos niveis, a0 mesmo
tempo que foram identificados erros secundarios, arada assim reais e nefastos, na politica e
na teoria, que podem e precisam de ser combatinine parte de dar o salto que é necessario.”

Nos dois anos decorridos desde a circulagcdo demsa, @ luta no movimento comunista
internacional intensificou-se ainda mais. Por unoJahd muitas pessoas que, na base de se
envolverem com e adotarem a nova sintese do comonestao a obter um entendimento mais
profundo da meta do comunismo, uma nova confiarcaiabilidade da revolucdo proletéria
para alcancar essa meta e uma apreciacdo mais @gupe é necessario fazer — e estdo assim
melhor capacitadas para levarem a cabo uma atwidexblucionaria global. Por outro lado,
porém, ha aqueles que estdo a recuar horrorizatastp os proprios avancos que Avakian tem
vindo a desenvolver e que estao a tentar arrastasvimento numa direcdo oposta, para longe
da sua fundacéo cientifica.

Em julho de 2013 foi publicado um artigo de 80 pagina revista indiardaxalbari intitulado
“Contra o Avakianismao™.

O autor, Ajith, conclui o seu artigo escrevendo:dakianismo ndo € nem novo nem de modo
nenhum uma sintese. E 0 mesmo velho revisionistiquiglacionismo. Temos de rejeitar as
suas alegacdes e de nos mantermos firmes no mabtistaorealidade, Ajith faz um ataque total
ao comunismo revolucionario, ndo s6 como ele tain siesenvolvido pela nova sintese de
Avakian, mas também contra os alicerces do prapaokismo. O artigo dele € o esforco mais
recente, e até agora 0 mais ambicioso, para dar apnesentacdo coerente as posicdes
fundamentais, a mundividéncia e a metodologia dors#o movimento maoista que esta a
rejeitar um maior progresso da teoria comunistaee gm vez disso, esta a ressuscitar, a limpar
0 po e a insistir em grande parte do entendimentd@ que tem perseguido 0 movimento
maoista desde o inicio.

No seu ataque frenético contra Avakian, Ajith afiema 0 seu guisado todos os elementos a sua
disposicdo: ele apresenta uma interpretacéo natifiia da economia politica marxi$téaz o

seu melhor para atribuir falsamente a Mao Tsétursgo préprio nacionalismo desenfreado;
fornece uma historia fantasista do Movimento Resiohario Internacionalista cheia de
supostos factos que ele sabe que a maioria doseleitlele ndo pode verificar; e comete erro
atrds de erro em inumeros campos. Alguns camangdae referiram a alguns dos mais
importantes desses erfas sem divida, muito mais poderia ser escrito garéicar muitos dos
pontos em que Ajith tem pontificado.

O artigo de Ajith € um claro concentrado de pegareros secundarios, mas ainda assim reais e

nefastos, do movimento maoista, sistematiz4-ldevé@dos ao nivel de linha politica e ideologia
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A tarefa que estabelecemos a n6s mesmos neste artaptar distinguir o que esta subjacente

aos ataques frenéticos de Ajith & nova sintesgupoicomo disse Shakespeare, ha um método
na loucura dele. Se pudermos distinguir a substathoi que esta por baixo do método e da

abordagem dele, poderemos recuperar alguma coisa @etigo cheio de distorcéo, ofuscacéo e

caliinia, o que pode entdo contribuir para uma melbmpreensdo da atual luta entre as duas
linhas no movimento comunista internacional.

Comecemos por indicar algumas das posi¢coes maisaeque Ajith enuncia no ataque dele a
abordagem e a metodologia pelas quais Avakian tedo\a lutar:

— Como filosofia ou ideologia, segundo Ajith, o miamo ndo deve ado podeser sustentado
em padrdes cientificos (que ele denigre como “@emd”). Relacionado com isto, Ajith opde-se
a abordagem totalmente diferente da obra de Avakiaseada em avangos na perspetiva do
mundo e na epistemologia comunistas.

— Na perspetiva de Ajith, Avakian esta errado aerdgue o marxismo nao satisfaz o critério da
“falseabilidade”; por outras palavras, Avakian esexiamente ao afirmar que os enunciados
tedricos do marxismo fornecem as condicfes padatseeminar se sao verdadeiros ou falsos.

— Ajith acredita que “a ‘verdade marxista’ pode cqimar-se 0 mais possivel da realidade
objetivadevidoa sua parcialidade de classe” [énfase de Ajitigadlo a isto, Ajith defende o
conceito de “verdade de classe”, de que a verdade ger definida ndo pela correspondéncia a
realidade mas pela posicéo de classe daqueles\goei@m uma determinada tese.

— Na perspetiva de Ajith, deve dar-se um lugar @apro movimento comunista aos proletarios
individuais e a outros elementos dos setores ogosndas massas em virtude da sua posicéao de
classe. Ajith alega que o PCR elimina o papel dogimentos de classe. Ajith recusa-se a
reconhecer os problemas associados a reificacpootiiariado.

— Ajith sustenta que Avakian est4 a adotar acnteyd@e a perspetiva e 0s principios do
lluminismo do século XVIII. Segundo Ajith, Avakiapsta atolado no positivismo e no
reducionismo mecéanico e ndo aprendeu com as coigfids de outros como os pés-modernistas
e a Escola de Frankfurt.

— Ajith acusa Avakian de teorizar um “proletariadeal” a custa do proletariado concreto em
contextos nacionais especificos.

— Ajith acusa Avakian de negar o papel fundametidapratica no desenvolvimento da teoria
revolucionaria.

— Sem a nocao de “inevitabilidade” (como no “inévél triunfo do comunismo”) que Avakian
tem criticado, “nada resta”, na perspetiva de Ajitla historiografia marxiana”.

— Ajith argumenta que Avakian estd errado ao ifieati e criticar elementos secundarios que
tendem para a teleologia (a ideia de que ha umopitmpou um resultado predeterminado na
natureza) nas obras de Marx e Engels, bem comoasaautores e dirigentes comunistas.

— Avakian esti errado ao focar a atencdo dele d@ioacr(“martelar”) a religido. “Com o
cienticismo [sic] como caracteristica proeminemi@&y é de surpreender ver o avakianismo a
satisfazer-se num racionalismo crasso quando @idaareligiao”.



Desta lista parcial dos ataques de Ajith a Avak@na-se evidente que a luta no movimento

comunista internacional ndo esta a ocorrer num adingento isolado. Muitas destas mesmas

guestbes existem (por vezes sob formas algo dieserentre outras pessoas que estdo
envolvidas na luta e na critica a sociedade cortednpa. Isto também se interpenetra com a
luta ideologica mais geral — por exemplo, a idedaegalizada de que ndo existe uma verdade
real, objetiva, e que, em vez disso, ha apenaativas concorrentes que representam diferentes
grupos de interesses sociais.

Ajith representa um certo “pacote”, se se quiseunta combinacdo entre uma abordagem de
tipo religioso ao comunismo — uma perspetiva deaghistoria ira inevitavelmente “funcionar” a
nosso favor — e pragmatismo, a no¢do de que o goeoha e serve fins especificos é
verdadeiro. Ajith defende um tipo de forma de pergee esta profundamente incrustada no
movimento comunista, a qual por vezes pode semta pnotivar temporariamente a nossa
coragem mas apenas a custa de nos tornar cegadcmearuparte da realidade que nos cause
incémodo.

Dada esta forma de pensar de tipo religioso, tifente € uma surpresa que Ajith e outros como
ele se sintam mais que simplesmente ameacados pet@pessos que Avakian tem
desenvolvido. Enquanto qualquer ciéncia genuinataroente incluindo o marxismo, €
autointerrogatoria e esta sujeita a correcoes m anaior desenvolvimento, a religido funciona
segundo uma dinamica oposta: campos inteiros s#ecipadamente declarados reservas
especiais onde so a fé tem de reinar suprema a&cesdstes tém de proteger cuidadosamente 0s
pontos fracos do sistema de crencas para evitaumaepuncao nesse sistema hermético cause
uma massiva hemorragia.

Em ultima andlise, o que esta em jogo no debate sammo compreender o mundo é que tipo de
sociedade estamos a tentar criar. Sera possiaiénr do ponto em que a verdade € determinada
ou imposta pela forca (econémica, politica, mijitau serd que o mundo nunca ird escapar a
I6gica da “lei do mais forte™?

Nesta encruzilhada no movimento comunista inteomatj coloca-se a questdo: sera que o0s
comunistas irdo ser uma vanguarda do futuro ouasidwuo do passado?

. A RE\!OLU(;AO COMUNISTA, © COMUNISMO COMO CIENCIA, :
A MISSAO DO PROLETARIADO E PORQUE E QUE A VERDADE E VERDADE

O que é o comunismo? Em que é diferente de outlasecdes e programas de mudanca?
Porque é a mais radical de todas as revolu¢cOesfeasas Marx:

Este socialismo € declaracdo da permanéncia da revolug@alitadura de classe
do proletariado como ponto de transito necessatia pabolicdo das diferencas de
classe em gerapara a abolicdo de todas as relacdes de produgape aquelas se
apoiam, para a abolicdo de todas as relacOes sap@ correspondem a essas
relacbes de producdo, para a subversdo de tod&deias que emanam destas
relacdes sociais.

Esta passagem, popularmente referida como a sépedss “4 Todas” durante a Revolugao
Cultural de 1966-76 na China, comunica que a reamlcomunista € uma revolucéo total. Ela
visa erradicar ndo apenas alguma opressao e algjustica magodasas rela¢cdes econdémicas,

politicas e sociais opressoras — desde a degradaciidbordinacdo da mulher e a brutal
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desigualdade e opresséo que sofrem as nacionaidaideritarias, até a transposicdo de uma
longa época da histéria humana em que apenas uonemegunhado de pessoas trabalha na
esfera das ideias e na administragéo da socieHaaeevolucdo comunista ndo tem apenas a ver
com erradicar todos os sistemas de producédo qummssam na exploracdo e as instituicdes
politicas e sociais e relacdes que as acompantasreforcam. Também tem a ver, e de uma
maneira crucial, com transformar todos os valoidsias e formas de pensar que refletem e
reforcam a exploracéo, a opresséo e a desigualdade.

Uma vez mais, € uma revolucdo total: um procesgolueionario que leva a superacdo da
prépria divisdo da sociedade em classes e a crigdona comunidade humana mundial sem
exploracdo nem opresséo, onde as pessoas estdmderma cada vez mais consciente a mudar
0 mundo e a si mesmas.

Zhang Chungiao e outros lideres da Revolucdo @lilsgb a orientacdo de Mao enfatizaram
repetidamente a centralidade deste entendimeniotpedo o processo da revolucdo comurifsta.
Isto € muito diferente de concec¢bes do socialisamocsendo apenas alguma forma de estado
social baseado na propriedade estatal, que “culda’pessoas. N&o, a propriedade estatal dos
meios de producéo por si s6 ndo conduz a elimindgdalasses e dos antagonismos de classe,
se nao houver uma luta e um processo mais vastes@auperar essas “4 Todas”.

Mao redescobriu e deu um significado mais profuldeeta do comunismo, a qual o0 movimento
comunista cada vez mais tinha perdido de vista.riantacdo de Mao em direcdo a meta
comunista foi central para a forma como ele concebleerou a Revolucédo Cultural na China, a
qual levou todo o processo da revolucao prolefaia novos niveis — ndo s6 ao derrotar durante
dez anos aqueles lideres no partido e no estadquiram regressar & “via capitalista’mas
também ao causar uma transformacdo sem precedemtssma de pensar das pessoas, nas
relacbes entre as pessoas e na organizacdo dameapria educacdo e de outras esferas
socialistas.

Esta formidavel batalha na esfera da politica estgrofundamente interligada ao
desenvolvimento por Mao de toda a ciéncia do cosmimj um desenvolvimento que envolveu
uma critica e uma rutura da parte de Mao com imptes elementos da forma de pensar do
anterior movimento comunista que tinham estadaqodatmente associados a lideranca de José
Estaline, o qual globalmente foi um genuino lidsotucionério.

O desenvolvimento adicional do comunismo por Mamw,particular a teoria e pratica dele da
continuagcédo da revolucdo sob o socialismo, tamb&eve intimamente ligado a monumental
luta dele contra o que veio a ser designado patisimismo moderno”. O revisionismo é um
programa e uma perspetiva que usa a terminologiistea (“luta de classes”, “classe
dominante”, “regime do proletariado”, etc.) paracarir e racionalizar uma politica, uma
economia e uma mentalidade capitalistas burguésasmeados dos anos 1950, na Unido
Soviética, uma nova classe burguesa revisionistgathao poder apdés a morte de Estaline e
consolidou um novo tipo de sistema capitalista stad® em que um partido dito comunista
detinha o poder mas em que o0 sistema socioecondmicealidade se baseava na exploracéo
capitalista. Também esta tem sido a situacdo naaClasde a morte de Mao em 1976, onde uma
nova classe capitalista governa a sociedade masaeba a si mesma “comunista”.

Ao longo dos Ultimos quarenta anos, Avakian temadeva cabo o profundo trabalho de
examinar a experiéncia das revolucdes proletanasédulo XX e de extrair licbes. Isto levou
Avakian ndo s6 &onstruir sobre a basdas concecdes de Mao demar adianteas ruturas de

Mao com os entendimentos e abordagens incorretamawmento comunista, mas também,

7



nalguns dominios importantes, a romper com o poopiiao e os anteriores dirigentes
comunistas. Em particular, Avakian tem argumentape ndo sera possivel conseguir
transformacgdes revoluciondrias a menos que, sasidnteste processo, haja um método e uma
abordagem ainda mais completamente cientificos @amgreender e transformar o mundo, e
um reconhecimento e um repudio mais profundos desj@éementos da forma de pensar que de
facto vao contra a abolicdo das “4 Todas”.

Tem havido fortes e erréneas tendéncias entre wsirustas para ver a revolucdo comunista
como sendo essencialmente uma questdo de simplestmererter o jogo” — os trabalhadores
passardo a governar em vez dos capitalistas —ussmverdadeira compreensao de que isto
envolve uma revolugdo total para erradicar tudoue  opressor e alcancar um mundo
radicalmente diferente e melhor. Este entendimentado vé frequentemente as coisas em
termos de vinganca (os oprimidos podem “ajustartasih e tem uma visdo simplista da
revolucdo como “classe contra clasée” apenas 0s operarios contra os capitalistas,ezntla
emancipacao de toda a humanidade.

Juntamente com estes pontos de vista erradanteddoda revolucdo comunista veio uma
concecdo metafisica (semirreligiosa) mocessoda revolu¢do comunista. E a ideia errada de
gue o proletariado tem uma missao cujo sucessst@icamente inevitavel, emanando mesmo
das proprias leis da natureza e da histéria.

Estas duas concecdes opostas do conteudo e degwatze revolugdo comunista tém coexistido
no movimento comunista desde o seu inicio. Também bhavido repetidos confrontos
ideoldgicos sobre estes mesmos pontos desde o tigrdarx e Engels em diante.

Ajith € um exemplo daqueles que no movimento maoistinca conseguiram entender
firmemente os avancos que Mao estava a fazer a anethos aceitar que as concecdes de Mao
abriram novas vias de indagacgéo e convidaram a arormdesenvolvimento do comunismo.
Ajith e outros consagram um Mao diferente, procdoaalementos menos cientificos e menos
materialistas no pensamento de Mao e, em ultiméisapnaeduzindo Mao a um democrata
radical e um nacionalista revolucionaffoO desenvolvimento adicional do marxismo por
Avakian leva Ajith a um frenesim. Agora, Ajith quasar o Mao deturpado dele para atacar
Avakian e toda a ciéncia do comunismo, a qual bojedia a nova sintese de Avakian colocou
numa base mais cientifica e emancipatdria que nunca

A luta pelo comunismo, tal como Avakian a tem cqtealizado a todo um novo nivel, esta
indissoluvelmente ligada a busca da verdade e éracgo das barreiras para chegar a verdade,
na estrutura da sociedade e na forma de pensgredasas. Avakian desenvolveu ainda mais e
enfatizou o entendimento original de Marx de quepasetarios e outras pessoas devem ser
mobilizados para avancarem e se desenvolverensparaemancipadores da humanidatfe

Outros, como Ajith, creem que ao proletariado euios setores dos oprimidos foi concedida
uma qualidade especial que lhes vem da sua pode@tasse e que é uma espécie de piloto
automético para fazerem a revolugdo. Estes doignéimentos opostos do processo
revolucionario estdo muito ligados a duas perspeti® metodologias opostas: Avakian tem
vindo a lutar tenazmente por compreender o marxison@o a ciéncia da revolugdo comunista.
Ajith vé isto de uma forma muito diferente: a caree dele da revolugdo tem uma visdo
truncada e utilitaria da ciéncia.

A sociedade socialista ndo sera o tipo de trandig@dadora e vibrante para 0 comunismo que
deve ser — abundante em dissensao e fermento adagyor um rico processo de transformacéo,
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descoberta e experimentacdo — a ndo ser que d@aei vanguarda esteja a liderar com um
meétodo e uma abordagem corretos, ancorados nustaraplogia completamente materialista, e
a popularizar isto e a lutar por isto em toda aeslacle.

Ajith representa o residuo do passado do movimemmaunista. Tem um entendimento errado
gue é cego aos verdadeiros desafios, complexidadesminhos da revolugdo comunista no
século XXI. Ndo pode inspirar e organizar forcagapgavar avante toda uma nova etapa da
revolucao proletaria mundial. O que Ajith repreaenfio pode conduzir a superacdo das “4
Todas”.

A rejeicao por Ajith do comunismo como ciéncia

Em “Contra o Avakianismo”, Ajith faz toda uma séde acusacdes irresponsaveis, distorce a
historia e enuncia tantas posi¢cdes politicas esrag@ responder a todas elas vai muito para
além do ambito deste artigo. Aqui, estamos a faoarprincipalmente naqueles pontos que tém
mais diretamente a ver com a filosofia e mais efpamente com a epistemologia, ou seja, a
forma como os seres humanos obtém uma compreeasé&ahde e como avaliar a fiabilidade
desse conhecimento.

Em termos gerais, pode dizer-se que para ondeqyueeAvakian aponte um caminho adiante,
procurando desenredar a base e 0 amago cientificosarxismo das suas grilhetas supérfluas e
erréneas e aprofundar essa base, Ajith pede goitaned pare e empurra tdo arduamente quanto
pode na direcdo oposta para consagrar e sistematimagrande quantidade de nocdes erradas,
nocivas e nao-cientificas que tém estado a congeer 0 marxismo. Ao fazé-lo, Ajith esta a
opor-se de uma forma cada vez mais vociferantesasamesmas clarificacdes e progressos, a
nova sintese que Avakian desenvolveu, a qual caaterxismo numa base mais cientifica e
emancipatoria.

Central no ataque de Ajith a nova sintese estge@gde dele da grande énfase que Avakian da ao
comunismo comaiéncig bem comanovimentgolitico emeta Ajith argumenta que “Avakian
confunde o método cientifico das ciéncias natwragsvazia o carater distinto da filosofia e da
ideologia. Isto € uma manifestacdo de cienticissig],[uma variante do positivismo. A equacéo
de um para um das ciéncias naturais e das ciése@ais que se vé no PCR flui unicamente
dessa forma de pensar equivocada e, por sua fexaa.™’

Comecemos pelo basico. O que é a ciéncia?

A ciéncia [...] visa conhecer as causas dos fenomess razdepor queas coisas
acontecem eomoelas se desenvolvem — e procura essas causasngo material,

o qual inclui a sociedade humana. Uma abordagemtifida n&o procura
“explicacbes” sobrenaturais nem aceita qualqueriGgfio que ndo possa ser
testada e verificada ou refutada, no mundo mategal, mas em vez disso
desenvolve uma teoria inicial baseada nas evid€rmmamundo, testa a teoria na
pratica concreta e por comparagdo com o0s resultabtdos, e através deste
processo chega a um entendimento mais aprofundadgue € verdadeiro. Esse
entendimento deve entdo ser novamente aplicadalidage™®

O comunismo é uma rutura radical com todas as @&vap religiosas e outras formas de
idealismo e metafisica.



No proprio centro da aguda luta que se desenvaitvdoeno da nova sintese estd a questéo
fundamental da orientacdo em relacédo a saber sesstapazes e estamos dispostos a enfrentar e
a lidar com agontradicdes do mundo reah luta pelo comunismo. A capacidade e a liberdade
de transformar a realidade, de fazer a revolucétdoeinextricavelmente ligadas a ter uma
compreensao das condicbes materiais e sociaispecggsidade que dela flui, gefetivamente
corresponda a realidade no mais alto grau possideVanguarda comunista tem de liderar as
vastas massas populares no processo de talhamoimhoapara o futurcom basenos potenciais

e nos constrangimentos reais, € ndao em ilusdeseaodefalaciosos, nem em contar com o
“inevitavel triunfo do comunismo”.

O argumento de base de Ajith é que numa anteriicacido PCR aos textos dele, o autor faz
uma “identificacdo mecanica das esferas das cinwéurais e das ciéncias socitis™As
raizes disto residem na incapacidade dele em capvaamente a distingdo qualitativa entre as
ciéncias naturais e as ciéncias socidlsEste argumento de base equivale a dizer que o
marxismo ndo é uma ciéncia, ou pelo menos, ndorgefarma reconhecivel, e em vez disso é
uma ideologia especial e uma filosofia da historia.

Uma vez mais, precisamos de clarificar um termaieneaso “ideologia”. No uso popular e
mesmo entre muitos autoproclamados marxistas,cdogia € frequentemente identificada com
uma “falsa” forma de pensar, ou uma “falsa constééntal como as pessoas séo treinadas e
levadas a compreenderradamented mundo com base nos interesses da classe dommane

um grupo especial. Mas isto ndo é uma descricaeteoda ideologia. Sim, a ideologia é uma
forma de compreender e atuar sobre o0 mundo, a feoma nos vemos a NGS Mesmos em
relacdo ao mundo. Mas nem toda a ideologia é s#c@mente falsa. A ideologia comunista
refere-se a uma perspetiva abrangente e a um méadico e um corpo de teoria que podem
e devem ser aplicados a todas as esferas da viliarealidade e que, nesse processo, se
desenvolvem ainda mais.

Regressemos em mais detalhe a acima citada acugatéentismo” feita por Ajith.

Primeiro, Ajith alega: “A equacédo de um para um @éscias naturais e das ciéncias sociais que
se vé no PCR flui unicamente dessa forma de pemgavocada e, por sua vez, reforc&a.”
Ajith compreende erradamente a ciéncia e a suadolewia. Ele alega opor-se ampirismo(o
ponto de vista de que a experiéncia direta e inedspecialmente dos sentidos, é a Unica fonte
de conhecimento) e apositivismé® (0 qual exclui da ciéncia tudo o que ndo é dieta
imediatamente observavel e nega niveis mais proturde causalidade). Mas, de facto, a
concecao de Ajith da ciénciangéodeladano empirismo e no positivismo.

Por outras palavras, Ajith parece acreditar quenpigsmo € correto nas ciéncias naturais, ou
pelo menos que ndo € uma preocupacédo real. Eniai & sua propria concecdo errada da
ciéncia e da metodologia cientifica a Avakian, gueeusado de aplicar o positivismo a dominios
fora do ambito da ciéncia. Ajith corta a relacatreeiéncia e filosofia. Ou para dizer isto nos
termos da Biblia cristd: "Dai, pois, a César o @ule César e a Deus o0 que é de D&us.”

De facto, Ajith estd duplamente errado. Esta errado primeiro lugar, ao atribuir as ciéncias
naturais metodologias e perspetivas erradas copusitivismo, 0 empirismo e o pragmatismo
(em que o significado ou a verdade de uma ideidesa derivam da sua aplicacdo direta e
observavel e das suas consequéncias praticas}a b@samente errado no que diz respeito a
sociedade e a histéria, que ele acredita ndo pmdeer abordadas e entendidas por uma
compreensao materialista e uma metodologia cieatife, como veremos mais adiante, este
dualismg* de Ajith (por um lado a ciéncia, por outro a fiia e a ideologia desligadas da
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ciéncia) infetam inevitavelmente a forma como Alitta com questbes muito importantes, como
o papel da religido na sociedade (que Ajith afoete@)se a relacdo entre ideias e consciéncia e a
realidade material.

Embora Ajith arremesse a Avakian qualificativos cgpositivismo e empirismo, como parte da
acusacao dele de cientismo, a qual voltaremos exmebnem no artigo dele aqui criticado nem
em nenhum dos outros textos dele de que tenhamusecmento, Ajith exibe qualquer
preocupacao real com os métodos nocivos e errademgirismo e do positivismo (nas ciéncias
ou na filosofia). De facto, Ajith ndo s6 nado cuti@as influentes escolas do empirismo, do
positivismo e do pragmatismo, como também incorpango da forma de pensar, conclusdes e
metodologia delas que minam o reconhecimento datéwia da verdade objetiva e da
capacidade de as pessoas chegarem a ela. No dedeste artigo iremos examinar a adoc¢ao
pelo proprio Ajith da epistemologia empirista egmatista.

Ajith junta-se a uma série de tedricos sociaisl@sdifos da ciéncia como Karl Popper que
procuram tracar uma linha de demarcacao, de fastoMuralha da China, com a qual se nega a
racionalidade cientifica e ao método cientificwa sniversalidade; e, mais especificamente, que
a rigorosa racionalidade e os métodos das ciénngsirais baseados em provas nao se aplicam
guando se trata de estudar a sociedade e a historia

Materialismo historico: Eixo fundamental do marxismo

Se se aceita a negacao de Ajith (e outros) do ardbiplicabilidade da ciéncia, entdo evapora-
se o0 avanco feito por Marx ao colocar o estudoatéedade humana numa base cientifica. E
gual é esse avanco cientifico?

O materialismo histérico mostra que a realidadeldmmental e subjacente da existéncia humana
€ a seguinte: para sobreviver e continuar de umegge para a seguinte, os seres humanos tém
de produzir e reproduzir os requisitos materiaisida; e para que isto aconteca, as pessoas tém
de se juntar e de se envolver em relacdes socpécHicas, especialmente relacdes para levar a
cabo a producdo. Nao apenas relacdoes de producé@b&nato ou que as pessoas escolhem
arbitrariamente — mas relacdes especificas de pfiodyue sdo determinadas pelo nivel e carater
das forcas produtivas disponiveis num dado momewiosociedade humana. (As forcas
produtivas sdo as ferramentas e o0s instrumentteyraa e as matérias-primas, etc., usadas na
producdo, juntamente com as proprias pessoas @@u oonhecimento e capacidade de utilizar
esses meios de producdo.) Nos alicerces destadeas®mica, surgem certas instituicoes
politicas, leis, costumes e coisas semelhantesnbém certas formas de pensamento, cultura e
por ai adiante.

Na sociedade de classes, a classe que domina espoode producdo tem forgado o resto da
sociedade a laborar sob o comando dela e ao satuganteresses dela. E a classe que num
dado momento domina a vida econdémica desta formmbé&m tem dominado o resto da
sociedade: controla os 6rgdos de poder politicdeeuma forma mais decisiva as forcas
militares, e com base nisso consegue manter ascéasdgerais sob as quais explora a mao-de-
obra e controla a mais-valia que é produzida —mténapela forca as massas trabalhadoras num
estado de opressdo. Isto mantém-se até que um desienvolvimento das for¢as produtivas da
sociedade entra em conflito fundamental com ag@ekde producdo. Entdo tem de ocorrer uma
revolugcdo na superstrutura politica da sociedade gstabelecer e consolidar novas relagées de
producdo que correspondam as novas forcas produtiva chega ao poder uma nova classe
econOmica dominante que possa organizar a socigiadefazer uma utilizacdo mais racional
das forcas produtivas.
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Marx, e voltaremos a isto, mostrou a base, e abrtaminho, para um tipo de revolucdo
inteiramente novo: a revolugdo comunista baseadmanwlasse, o proletariado, cuja
emancipacao requer a eliminagcdo ndo apenas de arma especifica de exploragcdo mas de
todas as relacdes de exploragdo e opressédo epfaaivisdo da sociedade em classes.

Com base no avanco feito por Marx, é possivel ceemter de uma forma cientifica o
desenvolvimento e transformacéo da sociedade hurbaentacto, nenhum aspecto da vida pode
ser excluido da indagacéo cientifica, incluindes palavras de Ardea Skybreak, “atépagpéis

gue as crencgas, rituais e praticas religiosas dem@mam e odins que eles servem”. Ela
continua, dizendo: “N&o tera a ciéncia algo a déodare isto? Nao podem o®todos cientificos

ser aplicados para revelar de onde vieram essas il€omo é que os seres humanos lhes deram
expressdo material? [...] E quantbistéria de como as crencgas religiosas téwondadoao longo

dos tempos (0 que é que aconteceu, por exemploamops deuses egipcios, gregos ou
romanos em que as pessoas costumavam acreditimi@mente quanto muitas pessoas hoje
acreditam no Deus das escrituras judaicas, cistisiamicas)?®

Para Ajith, afirmar o papel universal da ciénc@oanétodo cientifico na busca do conhecimento
€ cair no cientismo. Na realidade, a ciéncia éocgsso, baseado em provas, de compreender a
realidade tal como ela é objetivamente, atravésdekroberta da estrutura e da dinamica
(desenvolvimento e movimento) da realidade quetexiglependentemente da mente ou do
observador (0 sujeito cognoscente). Este requésiigualmente valido em todas as esferas da
indagacao humana, tanto nas ciéncias naturais casisociais. Isto € um principio basilar para
0S comunistas, tal como Engels enfatizou no préptido, bem como no texto, da célebre
introducdo dele a teoria comunista da revoluddo, Socialismo Utdpico ao Socialismo

Cientificd®.

O marxismo ndo é nenhum messianismo laico, mac@inatppica ou injun¢cdo moral. Como
qgualquer outra ciéncia genuina, € autocritico e eivestd em desenvolvimento. Através do seu
desenvolvimento e das transformacgOes sociais engioss com base nele, o comunismo
revolucionario, ou marxismo, tem passado por etaepsdtos para obter um nivel cada vez mais
elevado de correspondéncia a realidade socialsiaedentar mudar.

O método cientifico tanto nas ciéncias naturais commas ciéncias sociais

Embora as caracteristicas fundamentais do métadm @ordagem cientificos sejam comuns

tanto as ciéncias naturais como as sociais, ossnpai@ se atingir a meta cientifica de uma cada
vez mais verdadeira (i.e., correta) compreensaeaalade estdo disponiveis através de varios
meétodos, enquadramentos e niveis de abstracas Bstedos e enquadramentos diferem em
muitos aspectos importantes de um campo de inegsiigpara outro. O proprio objeto de estudo

requer e exige medidas e métodos apropriados.

Por exemplo, vejamos dois campos fundamentais i@asias naturais: a biologia e a fisica. A
fisica, especialmente ao nivel macroscopico, paeyehamada fisica newtoniana ou classica,
presta-se a um elevado grau de descricdo do motonfisico, da direcdo, velocidade vetorial,
velocidade escalar, massa, etc., através de ugaaliem matematica formal. Por exemplo, a

equacadorca = aceleracdo vezes masfa = m-d descreve balas, planetas, foguetes, etc. E
possivel fazer previsdes extremamente rigorosesté-tas.

A biologia, ndo menos ciéncia que a fisica, difeme aspectos importantes. Por exemplo, no
avanco feito por Darwin — a teoria dele da evolusgm a qual nada faz sentido na biologia —, o

12



quadro conceptual do processo de selecdo naturalfoidexpresso na logica formal da
matematica. Os bi6logos usam a matematica nalgpas te modelacdo e representacdo de
certos processos bioldégicos mas, de um modo gemahtematica ndo tem sido tdo crucial para a
biologia como para outros ramos das ciénciasctaim a fisica.

Sera que nao se pode dizer, legitimamente, que,ceutm sentido, ha uma distingdo qualitativa
entre a biologia e a fisica nos seus respetivosirqaaconceptuais, premissas, ferramentas,
procedimentos de teste, etc.? Sim, estas distingdes importantes e precisam de ser
reconhecidas e respeitadas. Mas seria uma tolicen@ntar que a biologia € menos ciéncia que
a fisica. O método destas e outras ciéncias camespao préprio objeto de estudo. Nao é
exdgeno, i.e., ndo vem de fora do objeto de estudo.

Héa diferentes niveis de realidade material e estpsimem-se entre diferentes ciéncias e até
dentro da mesma disciplina. O que se obtém a uet oivno sendo os padrdes ou a dinamica da
matéria ndo pode ser explicado simplesmente pealdHes ou dindmica da matéria que existem
a um nivel inferior, apesar de cada nivel se basesniveis subjacent&sPor outras palavras,
temos de respeitar a particularidade de um dads dévindagacéo e néo tentar reduzir todas as
explicacbes ao menor elemento que o constitui @& mais inferior. Em niveis mais elevados
emergem novas formas de movimento, dindmica e cderpento, leis diferentes e novas, que
ndo podem ser explicadas pela reducédo de um fermomenovimentos num nivel inferior ou
com base nas leis que regem o menor dos elemeotsstéma — uma abordagem chamada
reducionismo

Contudo, apesar das importantes diferencas entdifeyentes ramos da ciéncia, ha requisitos
fundamentais universais em todos 0s campos pdactus, as evidéncias e as provas; por uma
guestdo de rigor e racionalidade; e de objetividadado isto com@arte de chegar o mais
préximo possivel a correspondéncia a realidada sociedade humana, bem como na natureza,
ha estruturas e niveis da realidade que podem lss#n@mdos, identificados e estudados
objetivamente. A errada compreensao por Ajith éaaa em geral alimenta a injusta acusacao
dele de cientismo contra a rigorosa explicacaadtifies da realidade social enfatizada pela nova
sintese.

No que diz respeito as ciéncias sociais, como @rias o desenvolvimento da sociedade, a
economia, etc., ha obviamente importantes dists@de relacdo as ciéncias naturais como um
todo e a ciéncias naturais especificas em panticOl@eu objeto de estudo € a analise dos seres
humanos e de diferentes aspectos da atividade laneans observadores, os agentes desse
estudo, também sé@o seres humanos. Na sociedad@sdesc a sociedade humana esta dividida
em classes com interesses antagonicos, e estdadmliria uma maior complexidade e maiores
dificuldades na obtencédo de um conhecimento coergrdadeiro da sociedade humana.

Ajith rejeita 0 método cientifico nas ciéncias soais

Todas estas particularidades levam Ajith a rejeitaplicabilidade da metodologia cientifica ao
gue geralmente se chama ciéncias sociais.

Ao longo da histéria, incluindo na época contempeaa muitas pessoas tém argumentado que o
conhecimento da sociedade ndo pode ser verdadetearmientifico ou, pelo menos, ndo pode
ter o mesmo nivel de rigor cientifico e objetividague as ciéncias naturais, dai a distincéo
frequentemente feita entre ciéncias “duras” e @@némoles”. Ajith estd firmemente nesta
tradicdo mesmo que ocasionalmente use da bocéopara palavra “ciéncia”.
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Os esforcos de Ajith para meter uma fendeleiraeemsr ciéncias naturais e as ciéncias sociais
com a acusacéao dele de cientismo contradizem o tecique tudo na natureza e na sociedade
consiste em matéria em movimento — e a dialétiggaca sua dinamica. A verdade disto
sustenta a concisa observacdo de Mao de que “dsmanabraca mas ndo substitui as ciéncias
naturais”, um ponto que tem sido repetidamentetieafio e aprofundado por Avakidh.

Além disso, todo o esfor¢o de Ajith para separari@scias naturais das ciéncias sociais (ciéncia
e sociedade) alberga uma tendéncia para mantemasma fora das ciéncias (naturais), para

tratar estas duas esferas como esferas complemrmeldpendentes e nédo-interpenetraveis.
Assim gue nos recusamos a reconhecer que toddidadea(social, historica, natural) pode ser

compreendida numa base materialista usando o métedabordagem cientificos, entdo fica a
porta escancarada para todo o tipo de explicagéesas da realidade existente, como a religido
e outras formas de idealismo, etc.

As leis do desenvolvimento estudadas nas ciénciamhas decididamente ndo sdo idénticas as
das ciéncias naturais. A concecédo de Ajith da @éesta atolada em paradigmas do século XIX,
0s quais eram fortemente marcados palaterialismo mecénicqo qual vé a natureza a
funcionar como uma maquina, com uma regularidad¥igivel e sem contradicdo), pelo
determinismdpara o qual as condi¢cdes que explicam que algotaga sdo tais que mais nada
poderia ter acontecido) e pedmpirismo De facto, no desenvolvimento das ciéncias sociais
houve tendéncias a emular abordagens e méardadosque desfiguravam as ciéncias naturais.

Por exemplo, positivistas do século XIX como Enfderkheim e a afim escola de empiristas
como John Stuart Mill argumentavam que os fendmenomis podiam ser considerados coisas
e estudados como objetos, da mesma maneira q@sts@iados os objetos nas ciéncias naturais.
A perspetiva positivista vé a ciéncia como consikti e estando limitada a observacéo,
classificacdo, reconhecimento de padrdes e prewisdeventos futuros e argumenta que esta

mesma abordagem e método devem ser reproduzidegnatgs sociais.

Esta abordagem positivista tem em conta apenasn@snenos observaveis e nega estruturas ou
dindmicas mais profundas, subjacentes, da realidaggpositivistas apenas toleram as leis e
interconexdes subjacentes como dispositivo explicat'heuristico”), uma “ficcdo util” para
conveniéncia da investigacdo. Os positivistas amgaque ao fazerem isto estavam a retirar a
metafisica e a religido da ciéncia e a aceitar apenmo justificavel o que pode ser percebido
empiricamente.

Para se compreender a dindmica interna e esselasiastrelas, por exemplo, sdo necessarios
mas nao suficientes dispositivos e técnicas comdmtedescdpios, espectroscopia e imagens
multiespectrais. E necessario desenvolver conceitasstracdes cientificos que conceptualizem
as suas estruturas e relagbes mais profundas, mgadestacbes sdo captadas por esses
instrumentos. Estas abstracbes, na medida em qgam sealmente corretas e cientificas,
correspondende factoa estruturas reais e objetivas e as relagfes subj@ssda realidade
material.

A ciéncia permite-nos saber com certeza a exigétei muitos fenOmenos, ou a esséncia de
fendmenos, que ndo podem ser observados em nenhamento especifico ou que sao
realmente contraintuitivos para o0s cinco sentidmea; por exemplo, 0 movimento real da Terra
em torno do sol, em oposi¢édo ao movimapgarentedo sol tal como é observado da Terra.

Para pegar noutro exemplo, ao longo dos ultimcsacge cem anos, a compreensao cientifica do
atomo passou por varias conceptualizacdes, in@umdeconceptualizacdo e reformulacéo
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revolucionéria ou a rejeicdo de diferentes modeé¥tes, como dizem muitos cientistas, se ndo a
maioria, contrariamente ao argumento positivisly hdo é arbitrario nem simplesmente um
modelo Gtil para predizer e obter resultados cdesea observaveis. Através deste processo, a
nossa concecdo chegou a uma correspondéncia ragisiprcom a realidade.

Claro, isto ndo € um processo linear: a ciénciaepabdandonar, e tem frequentemente
abandonado, posi¢cdes corretas e muitas vezesdema@enas depois de uma luta consideravel e
de uma maior acumulacédo de conhecimento que cgrtdades acabam por ser aceites de uma
forma geral ou, nalguns casos, redescobertas. dmsignificativo é a forma como a concecgéo
de alguns pensadores da Grécia antiga sobre a&natheliocéntrica (com o sol ao centro) do
sistema solar foi perdida e de facto suprimida mteranais de um milénio, em grande parte
devido ao papel reacionario e ao poder da IgrejéliCa. Giordano Bruno foi queimado numa
fogueira em Roma pela Inquisicdo em 1600 por defleadsistema copernicano e sugerir que o
sol ndo era sendo uma estrela e que outras estnelbém eram orbitadas por planetas.

O positivismo, que ja € errado nas ciéncias nauéacertamente corrosivo e desastroso quando
aplicado as ciéncias sociais. Qualquer criticaieistismo € valida ou Gtil desde que critique a
aplicacado desses mesmos meétodosgdos aos estudos sociais. Um exemplo do que pode ser
corretamente criticado como cientismo é tentarieapb crime através da constituicdo genética
das pessoas ou o0 estatuto inferior da mulher &mwdeorias pseudocientificas da sociobiologia
ou das diferencas (ou alegadas diferencas) ndwesticerebral entre homens e mulheres.

Se a ciéncia tenta exceder os seus limites, estsededominios como a estética e a moral, isto
também pode ser corretamente criticado como cieati€laro, a estética e a moral estdo, em
tltima analise, enraizadas na realidade matergdbeetudo, na nossa época, na realidade da
sociedade de classes; porém, estas esferas naon psele reduzidas ou tratadas como
manifestacdo mecanica da realidade subjacente. X¢mpdo de cientismo € tentar explicar a
sociedade humana extrapolando linearmente o coarperito animal, como alguns cientistas
sociais tém argumentado. Um outro exemplo conteamaar de cientismo, ou apenas de ma
ciéncia, pode ser visto no trabalho de alguns pasoevolucionistas que fazem a duvidosa
reivindicacdo de que a evolucdo produziu nos semegmnos uma necessidade de religiosidade.

O que pode parecer surpreendente a algumas pesspas o proprio Ajith, o autonomeado
demolidor do cientismo, cite esta mesma nocdo peéemtifica na sua apologia da religido, a
gual analisaremos por direito proprio mais a frerife compreensao cientifica do papel
desempenhado pela religido tem sido aprofundadiedasao por estudos em diversos campos.
O seu papel historico na criagcdo e desenvolvimeiatanoral e dos lacos sociais e sua
estampagem no cérebro humanagora melhor conhecid®”[Enfase nossa]

Ajith e Karl Popper

No ataque dele ao marxismo como ciéncia, Ajith acabestranha companhia de Karl Popper, o
influente fildsofo da ciéncia e opositor filosofipolitico do marxismo.

Popper argumentou que qualquer teoria que alegueisetifica deve estar sujeita a ser
“falseada”, ou seja, capaz de se mostrar que astdae e que 0 marxismo nao consegue passar
este teste e assim a sua reivindicacdo de seifficierd falsa.

Avakian tem-se empenhado nisto — mostrando querrisn@ nao sO esta sujeito a um padrao,
baseado em evidéncias, de se poder provar esa@oegomo também que 0s conceitos centrais
do marxismo (tais como o facto de toda a naturezasistir em matéria em movimento ou a
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compreensao de que o sistema de producao e aekgi®es sdo a base da sociedade) ndo foram
falseados, i.e., ndo se demonstrou serem errados.

Embora Ajith critique Avakian por mostrar que o miamo pode satisfazer o critério da
falseabilidade, Ajith na realidade esquiva-se abl@gma fundamental da perspetiva de Popper
sobre a teoria cientifica, a qual ndo procura neivindica a correspondéncia entre uma dada
teoria e 0 mundo material. Popper argumenta que& méalmente possivel determinar a verdade;
€ apenas uma questdo de uma teoria que possa rasiior a critica substituir outra. Popper
rejeita categoricamente o conceito de verdadenidaficomo a correspondéncia a realidade
objetiva.

A verdadeira preocupacéao de Ajith € elevar a fiiese a ideologia e perspetiva de claasigna

da investigacdo e do conhecimento materialistasrgificos. Aqui, Ajith esta em concordancia
com varias correntes intelectuais cujo uUnico pritpOg oporem-se e Vvilipendiarem a
reivindicacdo do marxismo de que € uma ciéncia.dEahjith critique Avakian por defender o
marxismo contra a acusacao de Popper de que osmaré uma pseudociéncia que nao aceita
0s critérios e o escrutinio cientificos, em Ultiamalise, a resposta de Ajith a acusacao de Popper
equivale a declarar-se culpado, ou seja, a aceiteusacao de Popper de que o marxismo néo
pode reivindicar ser uma ciéncia.

ll. POSICAO DE CLASSE E CONSCIENCIA COMUNISTA

Ajith apressa-se a condenar “a forma como o avakian se esfor¢a por eliminar a classe do
processo de compreensdo da realidade social eraéstesferas naturais e sociis”

Para sermos justos, Ajith tropeca, na tipica marestética dele, numa verdade (parcial) de que
“a classe que ele [0 marxismo] representa, o Eéeto, € a Unica [entre as classes existentes]
que tem um interesse fundamental em compreendealidade na maior extensdo possfel”
N&o € uma grande revelagdo que se o proletariado agsempenhar um papel dirigente na
emancipacao de toda a humanidade de todas asedivigdclasse e de todos os antagonismos
sociais com elas relacionados em todo o mundog éatd certamente um interesse fundamental
— de facto, muito mais que apenas fundamental ecgnpreender a realidade na maior extenséo
possivel.

Essa é exatamente a questdo: o proletanadessitadessa compreensao porque & essa
compreensdao de uma forma genética ou inerente. &id disponivel ao proletariado
simplesmente em virtude de serem proletarios. Essgreensado da realidade néo é excretada,
de alguma maneira, diretamente das condi¢cdes miate® proletariado ndo € uma espécie de
sujeito histérico agraciado e dotado de uma intug&ma cognicao historicas especiais, capaz
de captar a verdade meramente devido a sua pakgéasse.

Isto tem muito a ver com porque um partido comarigt vanguarda é tdo necessario para todo o
processo revolucionario. Nao é simplesmente adaddi Obvia de que uma luta revolucionaria

contra um inimigo poderoso e bem organizado, com@fgado por um aparelho de estado, um

exeército, etc., exige um elevado grau de organaegéa ter qualquer hipétese de sucesso. A um
nivel mais profundo, um partido de vanguarda € ssue® exatamente porque a experiéncia

espontanea do proletariado ndo leva nem pode &wansciéncia comunista, como Lenine tao

enfaticamente realcou (voltaremos novamente gpest® visto de varios angulo¥).
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Ajith aponta para um real “interesse em compreeaderlidade” mas insinua que esse interesse
ou necessidade isoladamente ira necessariamemiguesmsque essa compreensao € adquirida,
como se o proletariado estivesse destinado a adegssa compreensdo simplesmente a partir da
sua posicao de classe. Dai que toda a questaaidastie desenvolver e adquirir a teoria
revoluciondria e a consciéncia comunista revolui@mnao parecga colocar um grande problema
a Ajith. A configuracéo social e politica, um simplposicionamento de classe na sociedade, ira,
na perspetiva dele, muito longe — se ndo até ae fiim resolucdo dos desafios histéricos.

Toda a experiéncia do movimento comunista tem giddongo testemunho do facto de que o
conhecimento teorico e a consciéncia politica elddgca que requer um movimento que visa
conseguir a transicdo histérico-mundial para o cosamo ndo estdo assim tdo prontamente
disponiveis, e certamente ndo sem esforcos intliscpioneiros de grande significado. Mesmo
0 proprio conceito de “interesse de classe do faadelo” ndo ficou a disposicdo do proprio

proletariado sem os esforcos teoricos de intelectitano Marx.

“Simples sentimentos de classe” e consciéncia conmsta

Ajith diz que “ao minimizar o papel dos ‘simplesnsmentos de classe’, o PCR revela uma
atitude de rejeicdo do significado fundacional dsigho de classe, da posicdo material da
classe®’.

O comentério de Ajith é feito em resposta a crifaita pelo PCR em 2006 a énfase dele na
“posicao de classe”. O artigo do PCR citava o cdaarende Zhang Chungiao de que a “teoria €
o fator mais dinamico na ideologid” No pedante ecletismo dele, Ajith ndo critica t@ineente
Zhang mas, em vez disso, tenta confundir a questfionentando que “a correta identificacao
por Chang Chun-chiao [Zhang Chungiao] da teoria ac@®ndo o fatomais dindmico na
ideologia é levada pela logica do PCR para umac@osinilateral que a torna mmico fator
dinamico®®. De facto, nada de semelhante é verdade — naamaatal posicdo unilateral.
Avakian tem falado frequentemente na relacdo dialéntre os sentimentos espontaneos das
massas e a consciéncia comunista.

O que Ajith ndo consegue compreender é a diferengaditativa entre os sentimentos
espontaneos de classe, por um lado, e uma comaceeresntifica da sociedade e da revolucao
proletéria, por outro. Isto ndo é simplesmente goestdo de sentimentos espontaneos a serem
concentrados e tornados mais coerentes. Ha tamivéndifierenca qualitativa no conteudo real.
Os proletarios e outros elementos que podem sdrogapara a revolucdo comunista tém de
adquirir a ciéncia e de se mudarem a si mesmoséatrde um processo de transformacéo
ideoldgica para sernarem emancipadores da humanidade

Examinemos isto mais de perto.

A experiéncia diéria, a exploracdo e degradacasodeedade de classes, geram continuamente
odio a exploracdo e a opressdao, um desejo de acabaristo e semelhantes sentimentos
partilhados. Avakian tem dado sempre énfase areslidade e discutido a forma como ela deve
ser incorporada numa estratégia e numa taticaueioolarias corretas.

Num antigo artigo, ele discutiu o caso do revoloé&r negro norte-americano e comunista
declarado George Jackson, que escreveu: “Paraavesa revolugcdo é um imperativo, um ato
consciente de desespero, inspirado pelo amor.dssigo. Ndo é nem ‘tranquilo’ nem prudente.
E corajoso, audacioso, violento, uma expressaalitegiacial, desdenhoso!” Avakian responde
a isto dizendo:
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Sim e ndo. Decididamente tem de ter — qualqueradeica revolucado ird ter — um
elemento de 6dio glacial desdenhoso, mas nao mogeiscipalmente isso. Também
tem de ser mais que isso — e ele préprio diz ssdalar sobre como é “inspirado
pelo amor”. Mas, além disso, tem de ser guiadasenesalmente impregnada de
objetivos mais elevados que simplesmente a vingangavolucdo nao pode ser, no
seu conteudo ideolégico essencial, um “6dio glabésdenhoso”, embora ndo possa
ser feita sem um o6dio glacial desdenhoso. Portasto,é mais uma unidade de
contrarios?’

Avakian tem realcado a relacdo entre a compreetegfica e o que ele chamavisceral Ele
enfatiza a importancia de os comunistas darem sgfoea um Odio visceral ao sistema
reacionario e a todos os seus abusos. (No artige éwakian elaborou pela primeira vez a
relacdo entre o visceral e o tedrico, ele enfatiraparticular a necessidade de uma resposta
visceral a opressao da mulher.)

Mas a sinergia dindmica entre o visceral e 0 tepgeca compreensao e o tratamento
corretos desta relacdo dialética, € muito impoetantque diz respeito a opressao e a
libertacdo da mulher, tal como é em geral no dedeinvento da luta revolucionaria
rumo a um mundo completamente novo. Tal como neutienensdes distog
impossivel conceber uma correta compreenséo e vabo a luta necessaria sem
o elemento de odio visceral a opress@ sem uma abordagem correta — a
assimilacdo e a sintese cientificas corretas —ugoegnerge através da expressao
visceral de indignacéo perante esta opre$s@mfase nossa]

SO uma assimilacdo e uma sintese cientificas esrré¢ um 6dio visceral & opresséo, dos
sentimentos de classe, dos desejos, ou em termas,gea captacdo percetual da realidade,
podem exprimir de uma forma mais profunda a esaé&terealidade social e permitir-nos lutar e
transforma-la. De facto, uma analise cientificaretar pode e realmente intensifica o visceral
porque mostra que a exploracdo e a opressao sduetamente desnecessarias nesta etapa da
historia humana.

Mas sem uma teoria comunista que possa assimil@tamente o odio visceral a opresséo, nao
pode haver um movimento capaz de erradicar assatoadi¢cOes sociais e, mais cedo ou mais
tarde, o odio visceral a opresséo ficara desodentapode mesmo transformar-se no seu oposto
(aceitacao da ordem existente, etc.).

E por isto que € tdo importante a afirmacdo de @l@nungiao de que a teoria é o fator mais
dinamico.

Quanto mais cientifica e profundamente compreenoeratecido material da sociedade de
classes, mais capazes e confiantes estaremospedaa @ liderar o proletariado e as massas para
libertar a humanidade das classes. Por baixo dermpasimplicidade das repetidas palavras de
ordem de Avakian para sermos “emancipadores da midade” estd uma compreensdo
complexa, abrangente, cientifica e profunda daedade humana contemporanea e do seu
desenvolvimento histdrico, da existéncia de antagoos de classe e da sua base material e
reflexos ideoldgicos e politicos, e da possibilel@inecessidade de transcender as divisdes de
classe através da revolucdo comunista. (Compaaecsereta e cientifica simplicidade expressa
em sermos “emancipadores da humanidade” com xdefledo-cientifica de George Jackson do
simples 6dio de classe dos proletarios na expregs@oacima mencionada do “odio glacial
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desdenhoso”.) E isto que Ajith é incapaz de comuteee que fica reduzido a minimizar como
“atitude de rejeicdo do significado fundacionapdaicdo de class&”

Além disso, os sentimentos e ideias espontaneosdssas sdo sempre contraditorios. Assumir
gue estas ideias e sentimentos (que fluem, nasgrpalde Ajith, do “significado fundacional da
posicdo de classe, da posicdo material da clagsetjem a predispor para a consciéncia
comunista € errado e perigoso. Tudo isto sublithpomtos essenciais discutidos por Lenine na
sua obra de referéncif@Que Fazer?sobre as limitacdes da consciéncia que se desendel
maneira espontanea entre os operarios.

A natureza contraditoria da sociedade burguesadermnma base material para os operarios (e
outros elementos) obterem uma consciéncia comynmssgs também para varias formas de
perspetivas burguesas e outras perspetivas redae®rapor exemplo, perspetivas patriarcais,
chauvinismo nacional, consciéncia sindical, etc.aldan tem realcado a necessidade de
“‘compreender mais completa e profundamente [.fdrmulacéo de Lenine, ao falar sobre as
lutas das massas, onde ele se refere ao seu ‘empspbntaneo para ficarem sob a asa da
burguesia™?. N&o apenas untandénciamas umempenholsto sublinha porque é que muito do
descontentamento e da oposi¢cdo na sociedade ta#es vao para uma direcdo e um quadro
reformistas.

A compreensao errada da relacdo entre posicaasdgece consciéncia comunista que Ajith esta
a defender tem raizes profundas no movimento cataumternacional, remontando ao periodo
do préprio Marx. Muitas pessoas tém usado algusseldos iniciais de Marx, escritos quando
ele ainda andava a elaborar a sua compreensaaatistiedialética da historia. Nesse ponto do
seu pensamento, Marx tendia para a perspetiva €eéca luta espontanea da propria classe
operéaria que origina uma “producéo massiva destsciéncia comunistd®. Por exemplo, Marx
escreveu: “Nao ha necessidade de explicar aguum#grande parte do proletariado inglés e
francés ja esta consciente da sua tarefa hist@iasta constantemente a trabalhar para
desenvolver essa consciéncia até a completa detfia

Este tipo de afirmacdes sdo usadas para sustesrgpetivas erradas e nao-cientificas sobre
como se desenvolve a consciéncia comunista e tampbémnfazer opor Marx, especialmente o
Marx dos primeiros tempos, ao desenvolvimento adali do marxismo feito por Lenine,
sobretudo tal como expresso €une Fazer? Rosa Luxemburgo é uma fonte particularmente
inestimavel para aqueles que usam estes argumeond® 0 leninismo. Ajith situa-se muito
dentro dessa mesma tradicéo.

A defesa por Ajith da reificacéo do proletariado
Ajith escreve:

Todos os membros de um partido maoista, indepeehente das suas origens de
classe, tém de lutar por obter uma perspetiva fardedo mundo. Mas ha uma
diferenca qualitativa nesta questdo entre os qoeépr da classe operéria e 0s
outros. No caso dos ultimos, particularmente ospgoeém das classes dominantes
ou das classes médias, a desclassificacdo € @gechsivlicbes dos antigos paises
socialistas provam amplamente que nédo é apenasjuessio de aprender a teoria
marxista. A linha de classe de um partido maogstastruindo-a primariamente entre
as classes de base, tenta conscientemente ir lsgamtos fortes proporcionados
pela posicéo de clasge.
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Desembrulhemos esta afirmacgéo. Esta passagemeala tquefa de todos os membros do partido
€ obter uma perspetiva proletaria do mundo. Isterdade se uma “perspetiva proletaria do
mundo” for corretamente entendida como uma perspetimunista Mas isto presume que ha
uma “diferenca qualitativa” na situacdo dos reatm@mbros do partido provenientes do
proletariado e os provenientes de outras classestoatos, no que diz respeito a “esta questao”
de obterem uma perspetiva proletaria do mundo f@o@ncia comunista). Ajith compreende
isto de uma forma errada. H4 uma diferenca quaktata posicdo de classe objetiva das pessoas
provenientes do proletariado e das pessoas praienide outras classes. Ou seja, elas tém uma
relacdo diferente com os meios de producdo e cepsocde producéo. Pessoas de diferentes
classes e estratos irdo diferir no processo dendes@&mento da consciéncia comunista. Mas
ndo h& nenhuma diferenca qualitativa mecessidadeade transformacdo, de desenvolver a
consciéncia comunista e de uma cada vez maior eamgéio da ciéncia do comunismo.

A ideologia burguesa impregna toda a sociedaddatigph de classes e molda e influencia a
forma de pensar de todos os estratos sociais,indoluos oprimidos e explorados. Pode
acontecer, por exemplo, que alguém de uma classkegiada possa ter tido nogdes elitistas e
menosprezado o trabalho manual e aqueles quehasbalom as méos. Mas aqueles que estao
no fundo da sociedade e chegam a luta revolucepédem ter sentimentos de ressentimento e
vinganca em relacdo aos profissionais e aos corarrgeau de educacao ou, alternativamente,
sentimentos de inferioridade e de vergar peranaeitaridade e perante uma instrucdo mais
elevada. Ser4 que os proletarios do sexo mascel#t@ de alguma maneira isentos do
chauvinismo masculino e do sexismo?

A questao é gue toda a gente, e as massas dedmasenos que as pessoas das classes médias e
dos estratos privilegiados, tem de dar saltos ddgobds e fazer transformacdes em direcdo a
consciéncia comunisfd.Mas Ajith esta a sugerir que os proletarios téna @quisicio especial

da consciéncia comunista devido a sua posicao ialagecial; ela “chega-lhes” de uma maneira
gue ndo chega aos outros, 0s quais tém que seapente “desclassificados”.

Ao mesmo tempo, Ajith insiste, como vimos, em quaarxismo ndo € uma ciéncia. Mas sem
ciéncia as pessoas ndao podem aprender sobre mraneento subjacente da sociedade, a
configuracéo social da sociedade, a base e podaiel e as vias para a revolugdo comunista —
nem podem fazer os saltos e transformacdes ideokgiecessarios para se afastarem da
ideologia burguesa, do “revanchismo”, da sua melastdé de “primeiro eu”, das formas de
pensar religiosas, etc.

Assim, tomados em conjunto, o ponto de vista déhAJe os operarios terem uma capacidade
especial para obter uma consciéncia socialesta negacao dele do marxismo como ciéncia so
podem significar que a consciéncia de classe flaisnautomaticamente das condicdes e da
experiéncia diretas. Claro, Ajith pode nega-lo. N&s € o ponto fulcral da posicédo dele. A

ciéncia é supérflua se as condicbes materiais gp@ein os proletarios para a consciéncia de
classe. E, como ira ficar claro através desta piokna consciéncia que Ajith vé como sendo

comunista é na realidade uma outra coisa que nacoamnismo baseado na superacgao das “4
Todas”.

Este quadro de pensamento leva Ajith a abracg@oadereificacdodo proletariado que tem sido
um problema de longa data no movimento comunigtzeeAvakian tem dissecado e criticado.

A expressao “reificacdo do proletariado” refereasema tendéncia para pensar que o conjunto
da perspetiva que corresponde a revolucao praetarndial, necessério para a transicdo para o
comunismo, € materializado e encarnado nos inddgidespecificos que constituem o
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proletariado — num determinado momento ou num oét@do pais. Isto pode significar
considerar os proletarios, ou digamos, huma sodedapremacista branca como os Estados
Unidos, “as pessoas de cor” como individuos coosrehaterializagdes ideais do comunismo ou
da revolucdo. Da mesma maneira, as mulheres emgtenpodem ser reificadas como sendo
materializacdes de metas ou principios libertadores

Ajith objeta: “Eles [0os seguidores de Avakian] inmagm um proletariado internacionalista
ideal’ e depois fazem disso a base da sua an#lisbfas o que Ajith caricatura como
“proletariado ‘ideal” é, na realidade, unalastracéo cientificacorreta, do significado histérico
do proletariado, da sua missao histérica. Simotefariado existe como classe real e material e
como base social para a revolugdo e a sua abstegédica, nas palavras de Lenine, “[reflete]

a natureza mais profundamente, mais fielmente ecpaipletamenté®.

Isto leva-nos de volta a nossa discussao anteslmeso avanco cientifico feito por Marx que
colocou a compreensdo da sociedade humana numaiéaBca — analogo ao que Darwin fez
na biologia na esfera das ciéncias naturais.

A contribuicdo decisiva de Lenine sobre a consciéiaccomunista

Contar com as condi¢bes materiais da classe n&mpdcitar ninguém, incluindo os proprios
proletarios, a chegar a uma correta compreensémddea dinamica social, nem a compreender o
seu proprio papel histérico como emancipadoresuaahidade. Ao contrario da alegacao de
Ajith, o proletariado ndo tem nenhuma aquisicaceeisp da verdade devido as suas condicdes
materiais. Isto leva-nos a uma das contribuicesias de Lenine para o marxismo.

Lenine argumentou que a consciéncia de classe t@malendo se podia desenvolver
espontaneamente ou simplesmente a partir da cag@oagntre o proletariado e a classe
capitalista. Ele enfatizou que a consciéncia paoket ou comunista, requer aprender como e
porqué cada classe e estrato responde aos preeig@itecimentos e questdes sociais.

Lenine criticou a abordagem empirista que conside@mpreensao espontanea e percetual
como sendo a mais importante fonte de consciéncia.

Diz-se frequentemente: a classe operaria dirigeespontaneamente para o0
socialismo. Isto € perfeitamente correto no sendidloque a teoria socialista, com
mais profundidade e exatidao do que todas as outessrmina as causas dos males
de que padece a classe operaria, e, precisameniesppos operarios a assimilam
com tanta facilidade, desd@e esta teoria ndo retroceda perante a espontaleid
desde que subordine a espontaneidade a ela prppli& classe operaria dirige-se
espontaneamente para o socialismo, magealogia burguesamais divulgada (e
constantemente ressuscitada sob as formas maaslasynéo deixa de ser também
aquela que, espontaneamente, se impde ainda maispEvarios” [Enfase nossal]

O papel do proletariado na producdo e as condigbgdivas de vida dos oprimidos s&o uma
base para a atracdo destas massas para os pgra@pianistas mas, como Lenine deixa claro na
citacdo acima, a ideologia burguesa imp0e-se aimaia; dai a énfase dele na necessidade de
levar a compreensdo comunist@artir de forada experiéncia direta dos operarios. Lenine teve
de levar a cabo uma importante luta para clarifagrresponsabilidades dos comunistas na
inovadora discusséo dele sobre o papel da tealdaobtencao da consciéncia comunista, na qual
ele elaborou uma devastadora critica do “cultosgeetaneidade” e da necessidade de lutar para
desviara luta dos operarios do caminho da espontaneidade.
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O proletariado e o curso da historia

Como resultado do desenvolvimento das forcas pr@dyt do desenvolvimento societal
humano, emergiu uma classe, o proletariado, guesmonde e é a for¢ca vertebral de um tipo
inteiramente novo de revolucao na historia humamavolucéo proletario-comunista.

Esta classe ndo possui nada a ndo ser a sua @madd trabalho. Trabalha em comum em

cadeias de producgao, nos vastos, tecnicamenteal@e cada vez mais globalizados meios de
producdo que o capitalismo originou. E uma classeriacional despojada de toda a

propriedade dos meios de producéo.

O proletariado e estaroducdo socializada@stdo em conflito fundamental comapropriacéo
privadapelo capitalismo da riqueza socialmente produzidab a forma de capital privado, cuja
natureza interna é a exploracdo e uma feroz cogdjpeth uma escala em expansdo, com
consequéncias devastadoras para a humanidaddweezna

O proletariado € a classe extensa e estrategicarsgndda na sociedade moderna. Mas, ainda
mais importante, esta classe representa o potgranalrelacées socializadas de producao: para
uma nova forma socializada de utilizar coletivaraesi$ forgcas produtivas, como propriedade
comum da humanidade — sem exploracéo. E uma alasgersal no sentido de n&o ter nenhum
interesse particular-paroquial a defender. Nao pedguanto classe, libertar-se a si mesma sem
libertar toda a humanidade e suprimir a proprigséiv da sociedade em classes.

A sociedade humana, com o desenvolvimento dassfgngadutivas a nivel global, incluindo o
conhecimento técnico e cientifico acumulado peladnidade, atingiu umpatamar histérico E
agora possivel a humanidade dar um salto sem pneiesd para além da escassez material, além
da exploracéo e além da divisdo da sociedade exweslaO proletariado encarna o potencial para
levar a humanidade para um lugar especifico, paraundo totalmente diferente. E a isto que
Avakian se tem referido ironicamente como a “pastio divina do proletariadd®.

E o que sdo os comunistas? Num sentido fundametesl,representam a resolucao historico-
mundial da contradicdo entre a producao socialieaalapropriacdo privada. Eles séo, para usar
a expressao de Marx, 0s “representantes politidibsrérios” desta classe historicamente Unica,
o proletariado: a primeira classe na histéria qgepuer uma revolucdo que ira eliminar nao
apenas algumas mas todas as relacdes de expleragiessao e todas as estruturas politicas e
formas de pensar que delas resultam e que refoesaas relacbes. Os comunistas Sdo 0s
representantes politicos e literarios desta re@olue desta luta revolucionaria que encarna 0s
interesses fundamentais e mais elevados deste dest etapa da historia humana.

Nacionalismo ou internacionalismo?

Ajith insiste em ver o proletariado como proletarito seu “contexto nacional distinto” ja que
“eles emergem das particularidades internas apaisii®.

E verdade que hé particularidades nas condicoesesonomicas dos operarios em diferentes
paises, bem como fatores historico-culturais paeres, que exercem uma influéncia real na
luta e na consciéncia. Mas ha uma realidade maisriamte e determinante. A verdade é que,
tal como foi assinalado na anterior discussédo sabpeoducéo interconectada, globalizada e
socializadao proletariado é uma classe internacionalijos interesses fundamentais residem
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numa revolugdo mundial que visa criar uma comumdadndial da humanidade sem classes
nem antagonismos sociais.

Ha esta base material para o internacionalismm-pento de vista do proletariado ndo é o da
“nacdo”. A énfase de Ajith no “contexto nacionadtiito” esté ligada ao nacionalismo dele e
abre caminho a um errado e perigoso seguidismdodgas reacionarias em paises especificos.
A abordagem de Ajith em relacdo ao proletariadaréexemplo de empirismo; ele continua
atolado na manifestacdo externa do fendmeno e o@segue chegar as suas verdadeiras
natureza e estrutura essenciais.

Este mesmo tipo de palas empiristas e pragmatiesda ligado ao que se chama

“economicismo”, a nocdo de que 0s comunistas ténsedbasear nas lutas “reais” que “0s

operarios” estdo a levar a cabo hoje em dia. Pemplo, isto tem levado muito frequentemente

0S comunistas nos paises capitalistas-imperialat@sncados (bem como noutros paises!) a
adotarem o chauvinismo nacional porgue ele prodedesentimentos e interesses imediatos dos
operarios nesses paises, em vez de os liderardticgpa@ ideologicamente. E este tipo de

problemas de seguidismo tem existido em todo odepaises.

Os comunistas, incluindo os que proveem do pradetare de outros estratos oprimidos, tém de
dar um salto na sua consciéncia, de fazer umarautdical’ na esfera das ideias e chegar a
compreensao do seu papel, ndo de lutadores porupo de interesses “concreto” (e nacional),

mas antes de “emancipadores da humanidade” da$es/e antagonismos de classe.

O impacto negativo da reificagdo nas anteriores reucdes socialistas

Avakian tem analisado a forma como a reificaca@iddetariado foi um problema na primeira
etapa da revolugdo comunista.

Na Unido Soviética, durante o tempo em que foi a8 genuinamente socialista, havia a crenca
de que o carater proletario do estado e do pastida assegurado, como diz Ajith, indo “buscar
0s pontos fortes proporcionados pela posicdo des&laOu seja, de que se 0s técnicos e o
pessoal administrativo fossem escolhidos e tremad® entre as fileiras dos operarios e
camponeses, seria resolvido o problema da supedacdivisdo historico-mundial entre trabalho
intelectual e trabalho manual, ligada ao surgimel@cociedade de classes — e de que o perigo
da contrarrevolugéo seria grandemente reduZidohistoria mostrou que n&o foi assim.

Juntamente com esta concecédo errada — de queeanadlig) classe proletaria seria uma muralha
contra o revisionismo — durante o periodo de Hstalavia a nocdo de que, uma vez
estabelecido e estabilizado o regime proletariggeasamento espontaneo das massas iria
favorecer necessariamente a continuagdo da rewolutsto reflete insuficiéncias na
compreensao de que a sociedade socialista repaegenieriodo de transicdo, marcado por
intensas e complexas contradicbes — e que 0sS @EMAros camponeses sdo eles proprios
influenciados, na sua forma de pensar e perspgtelas residuos do capitalismo na sociedade
socialista. Além disso, a propria vitoria do sdesiao e a criacdo de um novo sistema socialista
gue traz beneficios materiais aos que antes erataragos e oprimidos pode ter e tem tido, na
historia da revolugdo socialista, uma influénciassyvativizadora sobre alguns setores dos
operarios. Ha uma espécie de “acomodacao”, de dbaaar o barco da nova sociedade” e isto
esta ligado ao facto de as sociedades socialistpagbado, e provavelmente as do futuro, terem
de avancar contra a dominagcdo do mundo pelo inligena
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Mao andou a debater-se com este mesmo problemetajzas iniciais da Revolugao Cultural.
N&o sO havia uma nova classe capitalista a emeegitro das estruturas dirigentes do Partido
Comunista, como vastos setores das massas se titdraado complacentes, “demasiado
satisfeitas” se se quiser, com os beneficios naggero socialismo. Esta foi uma das razbes por
gue ele se virou para a juventude radical parandesear essa “segunda revolugao”.

Contudo, e uma vez mais, na China durante o perdmdsocialismo houve problemas de
reificacdo que se manifestaram de varias manéilas etapas iniciais da Revolucao Cultural foi
dada uma énfase indevida a origem de classe ddsogudo estado, das organizacdes de massas
e do partido. Algumas organizacdes importantesGleadas Vermelhos recusavam a admissao
a jovens provenientes de “mas origens de classe”.

Relacionado com isto, durante este periodo houyme®mocao de unsloganque dizia que “a
corrente principal do movimento de massas € sewgmeta’ quando, de facto, a historia do
mundo inteiro e da prépria China socialista, esfieta de exemplos onde tem sido o oposto.
Vejamos um exemplo dilacerante: “a corrente priaicido movimento de massas” que
inicialmente derrubou Mubarak no Egito acabou aiaapo sangrento golpe militar contra a
Irmandade Muculmana em 2013. A orientacdo de queofeente principal do movimento de
massas é sempre correta” ndo € correta.

Uma forma de pensar como a de Ajith ira na verdafdstar-nos de apreciar plenamente as
compreensdes inovadoras e as transformacdes ramrduas desenvolvidas pela Revolucéo

Cultural. O “significado fundacional da posicaodiigsse, da posicdo material da classe” que ele
proclama néo levara espontaneamente a uma coroet@reensdo das contradicbes e da
dindmica essenciais da transi¢cdo histérico-mungal o comunismo — por exemplo, as

contradi¢cOes entre cidade e campo ou entre traloadimbal e trabalho manual.

E importante registar a forma como os revisionistdaseses usaram o “obreirismo” e uma forma
de pensar como a de Ajith como parte da falsa izacédo do golpe de estado reacionario que
eles levaram a cabo pouco depois da morte de Maogdlpistas acusaram 0S genuinos

revolucionarios, o chamado “bando dos quatro”, etera “frouxos, laxistas e pregui¢cosos”. Os

dirigentes revisionistas Hua Guo-feng e Deng Xiagpgueriam afastar o foco das questdes
cardeais da linha ideoldgica e politica, da redikdde uma luta de vida ou morte entre a via
capitalista (que eles representavam) e a via s$steiak, em vez disso, fizeram apelos

economicistas e obreiristas as massas.

E a verdade é que, entre consideraveis setores niassas chinesas, havia muito

descontentamento espontéaneo em relacdo as difil@ddie fazer a revolucdo socialista, o que
facilitou o golpe revisionista. O interesse espoaténente percebido dos “operarios” nao tornou
evidente porque € que o0 programa revisionista gaatfo moderniza¢gfes” era na realidade um
programa para restaurar o capitalismo.

A maioria das forcas anteriormente maoistas do m@auébou a apoiar o golpe revisionista de
Hua ou a ficar desmoralizada e desmobilizada per @ma das razbes foi que importantes
setores das massas na China pareciam estar, €tdeefiavam, a tolera-lo, se ndo mesmo a
apoia-lo inteiramente. Milhdes de operarios e campes chineses nao podem estar errados,
pensaram muitos comunistas. Mas sim, podem estatosr e, neste caso, estavam errados, e isto
tornou-se parte da dificuldade enfrentada pelokda de pessoas gsien, queriam continuar a
fazer avancar a revolucéao.
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IV. A VERDADE TEM UM CARACTER DE CLASSE?

A critica de Ajith a Avakian por “eliminar a claSsedo sO serve de desculpa para promover
politicas seguidistas e economicistas e para alpando papel dos comunistas de levarem as
massas uma compreensao cientifica global da naterelas metas da revolugdo comunista: os
erros de Ajith vdo muito para além disto e chegammha forma profunda a questado de saber
como o mundo deve ser compreendido, a epistemaledga

Muita da diferenca entre o avanco do marxismo fpto Avakian e a defesa obstinada e o
aprofundamento feitos por Ajith de tendéncias e¥adnna historia do movimento comunista
foca-se na questao de saber serdadetem ou ndo um carater de classe.

Dado que isto € um ponto crucial no debate, e sudsdo que se segue, clarifiquemos o que se
guer dizer com a incorreta nocdo de que a verdadeuin carater de classe. Um aspecto disto €
a ideia de que para algo ser verdadeiro ou nao, depende ou estd profundamente
condicionado pela classe, pela origem social oa pesicédo politica da pessoa (ou agrupamento
social) que defende, propde ou argumenta a favgodéos de vista especificos. Por exemplo,
segundo a teoria do carater de classe da verdadict@ de um técnico ter uma origem
privilegiada estabelece limites a compreenséo delese um cientista defende pontos de vista
politicamente reacionarios, isto coloca necessaneem questdo a verdade do trabalho ou das
descobertas cientificas dele. Um outro aspect@destdo de que “a verdade tem um carater de
classe” é o de que a verdade esta condicionada psds politico-sociais que se da as ideias. Por
exemplo, na Unido Soviética sob Estaline, houve praaminente perspetiva da agricultura e da
genética enunciada por Lysenko, um cientista dgeoriproletaria, a qual era na realidade
bastante errada mas foi apoiada como sendo coeretparte devido as origens deste cientista
mas também porque ele era um grande apoiante dagéo que usava o seu trabalho cientifico
para ajudar a resolver problemas reais da agriesincialista’

Ajith defende o que € frequentemente referido cdepistemologia do ponto de vista” ou
“perspetivismo”, segundo o qual todos os pontowid&a ou grupos de interesses tém a sua
prépria visdo ou conhecimento das coisas e assiendade objetiva é “problematizada” (como
dizem muitos defensores deste ponto de vistapdada.

Avakian tem examinado e criticado repetidamenta EBstmulacéo da “verdade de classe” e as
suas premissas subjacentes. Ajith alega que “aspmrte critica de Avakian a ‘verdade de
classe’ reflete uma profunda falha na concecéo dielecalidade material e do processo de a
compreender. [...] Avakian esforca-se por eliminaclasse do processo de compreensdo da
realidade social e funde as esferas natural el$Gtia

Uma vez mais, Ajith esquiva-se ao amago da quegtéoé saber se o reconhecimento ou ndo da
verdade de uma afirmacéo ndo depende de maneinamarde que pessoa ou classe a enuncia.
Ajith alega que “a ‘verdade marxista’ pode aproxisa 0 mais possivel da realidade objetiva
devido a sua parcialidade de clasgesua qualidade de ser completamente cientifiegartir

da realidade objetiva e fazer a essa realidadste ¢&a sua compreensao, esta indissoluvelmente
ligada & sua parcialidad®’[énfase nossa]. Ajith esta a esforcar-se arduamesta construir
uma dependéncia indissollvel da verdade e do conéeto cientifico a parcialidade de classe.

Na polémica dele, Ajith afirma reconhecer este l@mla no movimento comunista
internacional. Mas ele vé-o como algo que ja faeasialmente ultrapassado. Embora ele
conceda que “a tendéncia para ver ou explicar lalagie@ de uma forma ajustada aos pontos de
vista ou as necessidades politicas e organizaitinediatas” foi “particularmente pronunciada
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durante o periodo do Comintern”, tudo isto foi r&pono lugar, segundo Ajith, dado que “Mao
rompeu com ista”.

Embora Estaline tenha por vezes concentrado tera$éaooneas do movimento comunista, é
errado separa-lo deste movimento como se ele fass® aberracdo. Ajith usa Estaline
simultaneamente como bode expiatorio e como valdelascape para evitar uma dissecacéo
cientifica dos problemas do movimento comunistast&lgquestdo da verdade de classe, a rutura
de Mao com Estaline esteve longe de ser completaada assim Ajith quer esconder-se atras de
Mao para evitar lidar com os erros do movimentdanesatéria.

A “verdade de classe” como tendéncia secundaria rRevolugéo Cultural

Ajith centra o argumento dele a favor da verdadeldsse numa defesa da Circular de 16 de
Maio que iniciou a Grande Revolucdo Cultural Péoiet (GRCP) na China. Avakian tinha
criticado uma formulagéo presente nessa Circuligh &ita e defende a afirmagé&o da Circular:

Foi precisamente quando nos desencadeamos a denfi®a aos ataques
desenfreados da burguesia que os autores do elEdcaram a palavra de ordem
seguinte: “Todos séo iguais diante da verdade”aEssuma palavra de ordem
burguesa. Eles utilizaram esta palavra de ordein pateger a burguesia e opor-se
ao proletariado, ao marxismo-leninismo, ao penséméfao Tsétung, negando
totalmente aarater de classe da verdadea luta entre o proletariado e a burguesia,
na luta entre a verdade marxista e os absurdosudmédsia e de todas as outras
classes exploradoras, ou o vento de Leste predostibee o vento de Oeste, ou
acontece o inverso, ndo havendo de modo algum kiggualdadeé® [Enfase no
texto de Ajith]

O nosso ponto aqui ndo é rever a historia da GRGRB garias maneiras como as forcas

burguesas avancaram com palavras de ordem com@$Ts#ED iguais diante da verdade”. Nem

isto muda a nossa avaliacdo de que a GRCP repeaghthoje, a mais avancada experiéncia da
revolucao proletaria, a qual deve ser defendidaopggada entusiasticamente e com a qual
devemos aprender. Mas a verdade é que a defesamder de classe da verdade” foi errada. S6
se pode decidir se uma qualquer tese, teoria opopigAo especifica é verdadeira ou falsa
através da sua correspondéncia a realidade objeifia através da posicdo de classe ou da
mundividéncia do seu exponerite.

Ajith, na sua confuséo, quer contornar o assumav@s$ da interpretacdo da utilizacao da palavra
“verdade” na Circular de 16 de Maio, como se elae$erisse ndo a realidade objetiva mas “a
ideologias e formas de pens8r'Porém, a verdade, pela sua prépria definicdo sempre a ver
com a forma de pensar e com saber se as formasndarpcorrespondem ou ndo a realidade
objetiva; ndo ha como fugir a questdao. Quando ama® de pensar correspondem a realidade,
chamamos-lhes verdadeiras. H4 uma realidade matdjetiva independente da mente. O
materialismo dialético defende que esta realidadie ger conhecida.

Desde que a mente pensante, 0s seres humanoseotescievoluiu, com as suas faculdades
cognitivas distintivas, tem havido um debate pernéa sobre a validade, o rigor e a fiabilidade
da reflexdo humana sobre a realidade. Isto € ureat@u que define uma linha diviséria na
epistemologia e na filosofia da ciéncia, referidenoteoria da verdade como correspondéncia
a qual voltaremos em breve.
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O debate sobre os critérios e a definicdo da verdamhtinua aceso: 0 positivismo, o
pragmatismo, o empirismo e outras escolas opostasagerialismo dialético insistem noutras
definicbes da verdade ou, nalguns casos, argumeqtemndo serve de nada tentar sequer
determinar se temos ou se podemos obter a verdase@pragmatistas, por exemplo, usam este
tipo de argumentos).

Considere-se a que € referida coteoria consensual da verdad8egundo esta perspetiva
errada, tudo o que seja aceite consensualmentefacomo verdade e qualquer tentativa de
definir a verdade de uma maneira mais rigorosa gbssivel, fatil e contraprodutiva. O que
Ajith defende como verdade de classe € uma veradteatia consensual da verdade que é
bastante semelhante & forma como ela é exposis pelgmatistas e outras pessas.

Ajith e a parcialidade de classe
Ajith coloca isto da seguinte maneira:

N&o apenas os “absurdos da burguesia”, tambémrddde marxista” ndo é uma
realidade objetiva em si mesmo. Através de um gsmeontinuo de “buscar a
verdade nos factos”, 0 marxismo consegue captar reslidade de uma maneira
gualitativamente mais profunda e mais abrangentecmparacdo com a burguesia e
outras classes. A “verdade marxista” pode aproxgeas mais possivel da realidade
objetivadevidoa sua parcialidade de classe. A sua qualidaderdeospletamente
cientifica, de partir da realidade objetiva e faaeessa realidade o teste da sua
compreensao, esta indissoluvelmente ligada a sealidade. Isto é assim porque a
classe que representa, o proletariado, € a Unesegu um interesse fundamental em
compreender a realidade na maior extenséo posksteetieriva de ser a Unica classe
gue tem de levar a revolucédo até ao fim, até a eipeagiio de toda a humanidade,
para obter a sua prépria libertado.

Este paragrafo é constituido por varias afirmagi@@sialmente corretas revestidas com alguns
erros epistemoldgicos e filoséficos fundamentais gnabam por construir um todo erréneo.
Uma vez mais, clarifiquemos os termos, neste casocialidade” [“partisanship”]. Isto refere-
se a posicao politica e ideologica: com quem sk sstcom 0s oprimidos e explorados ou com
as forcas que perpetuam a atual situacdo de opresss@stamos ao lado da revolugéo ou contra
ela. O marxismo é simultaneamente verdadeiro -esponde a realidade — e parcial, esta ao
servico da causa da revolugdo, da revolucdo comaufdsl proletdria) para eliminar toda a
exploracdo e opresséao.

Mas Ajith inverte a relacdo entre a verdade cimatifio marxismo e a sua parcialidade de classe;
ele insiste em defender a posicéo errénea de (uoexxismo é verdadeiro porque é parcial”.
Ajith continua:

Os avakianistas [sic] sublinham a aplicacdo por xMar Engels de principios
cientificos e do método cientifico de uma formaasaga da parcialidade de classe
gue os guiou. De seguida, eles confundem a questdotroduzirem o tema da
“construcdo da verdade” em oposicao a “descobri-Gértamente que temos de
descobrir a verdade, ndo de a construir. Porérontopem debate aqui € o papel dos
interesses de classe, da parcialidade, em nos tpemealizar essa tarefa. O
marxismo afirma e apoia enfaticamente esta rel@@8@vakianistas negam-fa.
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O marxismo deve a sua capacidade de captar aaeéalatk uma maneira qualitativamente mais
profunda e mais abrangent@o a sua parcialidade, mas ao seatodo cientificoincluindo
confrontar a realidade tal como ela de facto é.céwtrario da alegacdo de Ajith, o marxismo
fornece abase cientifica para a parcialidad@o revelar a natureza objetiva da exploracdo e
opressao de classe, a sua especificidade e degematio histdricos e a sua “desnecessidade”.
Este carater cientifico também ajuda a explicaqp®ios intelectuais e outras pessoas de classes
ndo-proletarias podem ser ganhos para compreendgerezuessidade da revolucdo proletéria e
abracarem essa causa.

V. A DENEGRICAO DA TEORIA POR AJITH

A percecdo, a experiéncia, por si s6 ndo revel@gnandca interna e as leis (a necessidade
interna) que governam as causas subjacentes dovdésmento e das tendéncias sociais. Tal
como disse Mao: “A aparéncia exterior € visivetinegla os sentidos. A esséncia é invisivel e
intangivel; esta escondida por tras da aparénderiex A esséncia sO pode ser descoberta
através da investigacdo e do estudo. Se pudésstmas e ver a esséncia, ndo haveria
necessidade da ciénci¥.”

Mas o método de Ajith ndo |he permite ir além deehtla aparéncia. Marx também foi muito
claro neste ponto: “[ajnaneira de conceber as coisdgss filisteus e dos economistas vulgares
surge [...] porque a Unica coisa que se refletecacabros deles éfarma de aparéncianediata
das relacbes e naorelacao internadelas. A proposito, se fosse esta Ultima que fsetisse,
certamente nao terifamos necessidade nenhuaiéroaa”®

Ha uma unidade dialética entre aparéncia e esséneis elas ndo sdo a mesma coisa. Ajith
acusa Avakian de concessdes ao positivismo, maishégle ndo consegue compreender o salto
do conhecimento percetual ao conceptual e, juntemeam isto, venera o0 conhecimento
disponivel empiricamente (disponivel através dacposde classe). Ao fazé-lo, Ajith esta na
companhia dos positivistas que tinham feito dasaala distincdo entre fendbmeno e esséncia a
sua marca registada.

Tem de ocorrer um salto, e uma rutura, para quejgma conceptualizacéo teorica depois de
a experiéncia e o conhecimento percetual terem asdmulados. Este processo convida e, ao
mesmo tempo, requer contribuicdes das mais vastasas da pratica humana e do pensamento
humano. Nado ha, de maneira nenhuma, uma correspriaddutomatica de um para um e, de
facto, ha invariavelmente conceptualizacfes diferenteqastas que englobam os mesmos, ou
grande parte dos mesmos, dados empiricos, obses/ao.

Ajith também reduz todo o complexo processo de gadao e descoberta cientificas a
simplesmente “buscar a verdade nos factos”, unmexéetia a uma citacdo de Mao com que
Ajith termina o artigo dele. Uma vez mais, Ajithgeenumatendéncia secundariam Mao,
remove-a da correta orientacao global de Mao enasscobre o seu proprio empirismo. Como
vimos, Mao também fez outras afirmacdes, mais tasreomo a seguinte: “[O] conhecimento
I6gico difere do conhecimento sensivel na medidagei® o conhecimento sensivel abraca
aspectos isolados dos fendmenos, 0s seus aspetddsres, a ligacdo externa dos fenomenos,
enguanto o conhecimento légico, fazendo um enorssqgem frente, abarca os fendmenos por
inteiro, a sua esséncia e a ligagao interna dasrfenos, eleva-se até ao ponto de evidenciar as
contradicdes internas do mundo obijeti%®.”
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Os positivistas e os empiristas gostam de faldactes em bruto, mas todos os factos devem ser
mediados pela teoria, até para estabelecer guaisssi@ctos e, mais importante, para explicar a
sua interligacdo e revelar a sua dinamica subjacekitm disso, o processo de descobrir,
verificar e estabelecer a verdade néo é linear.9¢&oata simplesmente de retirar conclusdes de
um conjunto especifico de factos; chegar a vertladbém inclui a corroboracédo e a polinizacao
cruzada com outras esferas da atividade e da ipdadaimanas. Mesmo a propria verificacao é
um processo complexo e ndo deve ser vulgarizadende forma unilateral para dizer que o
significado e o conteudo de uma teoria sdo redsti@e método da sua verificagdo, como €&
enunciado pelas escolas do empirismo e do positizid\s vezes, o que acontece € a verificacdo
nao de uma teoria imediata mas de uma teoria swaoi@ ou derivada, afastada numa ou duas
geracdes da teoria original. Ajith compreende mpdoco deste processo.

Os empiristas e os pragmatistas orgulham-se de pstio da realidade no sentido de que
argumentam que sO a observacdo empirica feita cenctimco sentidos € a fonte do

conhecimento. Para eles, s6 a pratica imediata dominio especifico pode demonstrar o
sucesso ou o fracasso necessarios para corroborfisear qualquer alegacédo especifica de
conhecimento.

Uma visao estreita da pratica e da realidade social

Naturalmente, esta visdo da realidade e do métpdtesologico produz necessariamente uma
perspetiva e uma orientagdo que estreitam os Imez@ as expectativas. Como parte disto, leva
a um raciocinio que concebe e define de uma fostrei® o que é referido como “pratica”.
Tudo o que, nas palavras dos pragmatistas, “coaclodagacao” (provisoriamente) e produz
alguma forma de consenso com esse fim, com basesogesso percebido nos resultados
imediatamente obtidos num contexto especifico, tdoedefinido comoverdade (ou, como
fariam os pragmatistas, é tomado comosurstitutoem vez da verdade).

Este tipo de concecéo empirista e pragmatista dai¢p” ndo € o envolvimento materialista
completo de conhecer e mudar o mundo material. Cé&mque devemos compreender
corretamente a pratica no sentido mais universapalavra? Isto significdodo o esforgo
humano, tanto as interacdes com a natureza ex¢tema as interacdes de uma comunidade
humana mundial que se tornou cada vez mais integm@ o desenvolvimento do capitalismo e
particularmente do imperialismo. Embora esta codade mundial esteja dilacerada por
divisbes e antagonismos de classe, pelas divisdies msacdes, especialmente entre nacdes
oprimidas e opressoras, e pela opressdo de metabandanidade, as mulheres, ainda ha um
“todo” na humanidade.

Mas Ajith desvia-se e trunca a realidade socialaralrem nome da “complexa materialidade do
seu surgimento e existéncia [do proletariado] efereites paises. O proletariado de qualquer
pais emerge e toma forma através de um procedsoidos um processo especifico a esse pais”.
Desta maneira, Ajith (tal como tantos outros adtde, e em todos o0s paises!) esta a ignorar e a
denegrir o verdadeiro alcance da atividade humateapatica social que € a base de uma teoria
correta.

Vemos aqui as amarras filoséficas do nacionalisméjidh e do ataque dele ao entendimento de
Avakian sobre o imperialismo e a revolucdo mungiadletaria como “um Unico processo
mundial®’. Mas isto ndo é tudo. As palas epistemolégicag d@®pedem-no de ter uma
compreensao inclusiva quer do processo mundial aoméodo, quer dos complexos processos
gue definem qualquer sociedade. O economicismdyreresmo, o ir atrds da espontaneidade e
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uma abordagem fragmentada da revolucdo e da todwmgader, tudo isto sdo manifestagoes
deste tipo de forma de pensar.

Avakian tem realcado a importancia de ver a naturewlticamada da realidade social,
sobretudo na luta contra todos os tipos de redistran que ignorem ou neguem importantes
manifestacdes politicas, artisticas, culturais eolithicas da realidade social. S6
compreendendo a realidade desta maneira pode ieapr@nto a pratica revolucionaria direta
como a pratica social mais alargada, no mundo ea&ta pais especifico, assumir o seu pleno
significado e importancia e servir como base sold@a desenvolver uma correta teoria
revolucionaria. Sdo na verdade o empirismo e onmpatigmo do tipo dos de Ajith que, para
pedir emprestadas as palavras de Ajith, “no mureld e para as verdadeiras tarefas da
revolucao, tém implicacdes desastro&as”

A “pratica direta” de Marx e Engels nao foi a fontedo desenvolvimento do marxismo

Ajith distorce a maneira como surgiu e depois sseneolveu 0 marxismo. “O avakianismo
gosta muito de evocar o exemplo dos fundadores dxismo. Alega que Marx e Engels
chegaram a sintese do marxismo a partir da tebexigtente e ndo da pratica direta. Tal como
apontamos antes, isso ndo é verdade. Marx e Eeggleram bastante envolvidos nas lutas de
classe que ocorreram nesses dias, por vezes et@noimte.”

A insinuacao de que a “pratica direta” foi cenprata o trabalho te6rico de Marx e Engels € uma
reescrita da historia (lembram-se dos anos que Nassou a mesma secretaria no Museu
Britanico?). Mais importante, Marx e Engels deséreram a teoria deles no decursoutea

luta tedrica com destacados representantes, sobretudo nos dentiniciais da filosofia, da
economia politica e do socialismo cientifico. H&pee diferentesbstracdes(teorias)rivais

gue emergem das mesmas condi¢cles e experiéncsdagier da “pratica direta”, quer, para o
caso, da prética indireta mais geral) e ha lutepara determinar qual das abstracdes é correta,
i.e., qual delas corresponde mais de perto a eeidO que esta a faltar no relato de Ajith é a
realidade desta luta sobre ideias.

Marx chegou de facto a unsntese a uma reconfiguracdo do entendimento e concedées
outros pensadores como Ricardo, Darwin, Hegel, etda sua profunda analise e observacao
dos desenvolvimentos politicos e da luta de clagses como, de uma forma muito secundaria,
da sua prépria experiéncia direta na construcdolmtarnacional (a primeira tentativa de juntar
organizagcbes de diferentes paises que estavamamapelos operarios e oprimidos e pelo
socialismo) e assim por diante. Ajith deveria mo alvo ndo Avakian mas Lenine que, no seu
famoso artigo “As Trés Fontes e As Trés Partes ttotigas do Marxismo”, ndo escreveu uma
Unica palavra sobre a experiéncia direta de Marg amdes realcou a ligacdo entre Marx e as
escolas de filosofia, da economia politica e déesismo do século XIX! A contradescricdo do
trabalho de Marx feita por Ajith ndo é sendo umadada admissdo do préprio empirismo e
pragmatismo dele.

Ajith diz:

Sem diminuir minimamente o admiravel labor intalettde Marx e Engels, deve
salientar-se que eles foram impelidos por estaigiamlade e ndo por nenhuma
propensdo super-heroica a serem cientificos. Hlegatam a isto através de um
processo de compreensdo da incapacidade das texigtentes para captarem
corretarpczente a realidade e de aprendizagem contassde classes que estavam a
decorrer.
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Na realidade, esta descricdo € a-histérica e tarfygarcialidade” numa categoria metafisica.
Marx e Engels desenvolveram a sua parcialidadelafmentalmente, através da descoberta de
gue a base cientifica para eliminar o antagonisenolaksse, a exploracado e a opressao passava
pela revolugdo proletaria. Havia uma abundanciaadeptos utépicos, alguns dos quais
compreendiam as condicdes das massas e simpatizavamlas ndo menos que Marx e Engels.
Alguns lutaram heroicamente e deram as suas vitldgargpela Comuna de Paris em 1871, mas
nao desenvolveram uma teoria cientifica para a eipagao e, por isso, o entendimento deles
(i.e., alinha, a teoria)do era parcial em relacdo ao proletariado (dai ard@scdessas forcas no
Manifesto Comunistacomo defensoras do “socialismo feudal”, do “sasmb pequeno-
burgués”, etc.j?

Sim, Ajith esta correto em que ha uma relacdo guareialidade e verdade, mas esta relacéo é a
inversa da que ele argumeritaa ciéncia do marxismo, a correspondéncia delaaidade, que
em ultima andlise estabelece a sua parcialidade.

Além disso, a atribuicdo por Ajith do papel de pdidade ao proletariado ndo resolve o
problema — de facto, é tautoldgica, ou seja, unuraemto circular que assume o que deveria
explicar. Deveriamos perguntar a Ajith, par@ai relacdo a qu€Marx era parcial em relacéao
ao proletariado ou era-o o reformista Proudhon’d@topista Saint Simon? A parcialidade em
relacdo ao proletariado ndo é patentemente Gbyitn Assume que o reconhecimento desta
parcialidade ndo requer “nenhuma propensdo supeichea serem cientificos” (como ele
calunia os esforcgos intelectuais de Marx e Engels).

Uma vez mais vemos por que Mao realcou que “a ¢céoreu incorrecao da linha ideoldgica e
politica decidem tudd®. Mesmo as pessoas que juram parcialidade e fatiia uma classe, e
mesmo aquelas que acreditam sinceramente nistoeefrgguentemente fazem sacrificios
consideraveis, serdo confrontadas com a questésaltler se a compreensdo delas explica
cientificamente (rigorosamente) a realidade e o @uecessario para a transformar rumo ao
comunismo. E isto que em Ultima analise ir4 deteamiual a classe que um lider ou uma linha
politica efetivamente representam.

Mao falou sobre esta questdo a sua prépria e mglitmaneira:

Marx também foi um dividido em dois. A filosofia darx foi apreendida de Hegel

e Feuerbach, a economia dele do inglés Ricarddrespe de Franca ele estudou o
socialismo utépico. Tudo isto era burgués. A patisto, um dividiu-se em dois e

produziu o marxismo. Deixem-me perguntar-vos: qoadarx era jovem, sera que

ele alguma vez leu a obra de Mdrk?

Marx desempenhou o papel principal no desenvolvimda ciéncia do comunismo através da
interacdo entre o seu proéprio trabalho tedricaleszlobrar de uma complexa conjuntura de lutas
de classes e lutas politicas, sociais e ideolégjuasestavam a ocorrer na Europa em meados do
século XIX, no decurso do crescimento e consolidlag@ um novo modo de producdo, o
capitalismo, e da sua superstrutura politidae facto, quando Marx e Engels iniciaram as suas
atividades politicas, a ideologia deles poderiacsgacterizada como o que agora chamamos
“democratico-burguesa”, representando uma forcanqaeele momento da histéria, em meados
do século XIX, ainda estava na vanguarda da Iwalueionaria. O compromisso de Marx e
Engels com uma transformacéo completa da sociesfatt#ajou certamente o seu rigor tedrico
e a sua critica das teorias entao existentes; pqarma que eles se tornassem marxistas, tiveram
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de fazer uma rutura radical, nas palavras deleg, ‘jagertar as contas com a nossa consciéncia

filoséfica anterior*’.

A parcialidade deve estar ancorada na ciéncia

Os apoiantes da nova sintese de Avakian ndo negalacéo entre a parcialidade do marxismo
e a sua capacidade de descobrir a verdade ciargdlire a sociedade. Mas, uma vez mais, Ajith
vé esta relacdo ao contrario. A parcialidade emacé®l a revolucdo proletaria deve estar
ancorada num entendimento veridico (i.e., ciemijfida realidade da sociedade de classes. A
motivacdo para fazer a revolucdo pode e deve gac@apoiar as pessoas a que obtenham e
perseverem na obtencdo deste conhecimento ind&spmgnA0 mesmo tempo, quanto mais
pessoas compreenderem teoricamente que o mundareé@@ea de continuar a ser assim, mais
elas podem ser motivadas a lutar pela criacdo dewunalo diferente.

Isto deve ajudar a capacitar e a encorajar oscprads desta ciéncia, os comunistas, a
confrontarem a realidade, incluindo, como diz Aaaki‘as verdades doloros&s"Podemos ver
gue a parcialidade nao é suficiente. Nenhum cortaudisve realmente querer argumentar que
Estaline ndo era parcial em relacdo a causa prialeBorém, ainda assim, Estaline caiu numa
forma de pensar muito errada. Os erros dele deeemrecurados nas esferas da metodologia,
da abordagem e da conceptualizacao cientifica,ueoMpo identificou como “a metafisica de
Estaline”, i.e., na filosofia e na abordagem dele, ndo nsmpasta falta de parcialidade.

De facto, quanto mais conhecemos o mundo em todoseas aspectos, melhor e mais
profundamente seremos capazes de o mudar. ConeoAdiakian:

Claro, nem sempre 0s comunistas agiram em confadaidcom esta verdade
fundamental — houve marcadas tendéncias na histdmmaovimento comunista para
cair na adocdo de varias formas de “verdades qaditi— por outras palavras,
declarar como verdades coisas que na realidédesdo verdadeiras mas que
parecem convenientes nesse momento (uma abordageniemine identificou
filosoficamente e criticou como sendo a “verdadma@@rincipio organizativo” ou
“experiéncia organizativa”). Mas a verdade contialser, como questao de principio
basico, que o comunismo como mundividéncia e métegta essas abordagens
instrumentalistas e reconhece o principio epistégiod fundamental de que, tal
como eu formulei noutra discussédo: “Tudo o queafimente verdade é bom para o
proletariado, todas as verdades podem ajudar-nbsgar ao comunism&®

Uma vez maistudo o que é realmente verdade € bom para o pmidela, todas as verdades
podem ajudar-nos a chegar ao comunisrmAgora contraste-se isto com a seguinte afirmacéo
gue parece similar mas que esta em profundo dekacom isto e é profundamente errada: tudo
0 que é bom para o proletariado € verdade. E isterdade politica”.

As onerosas licbes da “verdade politica”

Infelizmente, uma pretensa parcialidade ndo-cieatfiode, e demasiadas vezes tem, interferido
com uma correta analise da realidade. Um caso etnfoi a disposicdo de muitos comunistas
para ndo confrontarem frontalmente a realidadeugoagonteceu no Peru em 1991. Ai, estava a
ser levada a cabo uma guerra popular sob uma rickermaoista. Esta tinha obtido grandes
vitérias, mas entdo enfrentou um desafio sem pested com a captura da sua lideranca central,
incluindo Gonzalo, o presidente do Partido Comanigt Peru. Com ele na prisdo, foram feitas
declaracdes atribuidas a Gonzalo que apelavanoedt@de paz” e a cessacéo da luta armada.
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O Partido Comunista do Peru e muitos dos seus rapsiadeclararam que isto era uma
“patranha”. Muitos comunistas, incluindo Ajith, #eeam esta “teoria da patranha” sem provas
— na realidade, face a fortes evidéncias em comff40 que foi considerado politicamente
conveniente, ou que os defensores desta perspathcdamaram como “verdade politica”,
supostamente deveria valer mais que a investigdgadactos — a que alguns daqueles agora
aliados a Ajith chamaram “verdade jornalistica”’réPasar a nossa formulacdo do paragrafo
anterior: foi considerado bom para o proletariadernacional manter as esperancas das pessoas
na vitéria da revolucdo peruana e desvirtuar aaddconcreta do que a investigagdo e as
evidéncias estavam a revelar sobre a posicao deafadon

As tragicas consequéncias no Peru desta forma nlgape- a desorientacdo e a verdadeira
desmoralizacdo que ela causou quando j4 ndo pegigir a mais provas de que Gonzalo estava
a advogar os acordos de paz e a cessacao da gapuiar — sublinham que a revolucéao teria
sido melhor servida se a verdade tivesse guiadoargigtidade em vez do contrério.
I[ronicamente, isto também mostra que os empiristpgagmatistas como Ajith, que erguem o
“buscar a verdade nos factos” em oposicdo a prodasaligacdes internas e do salto para o
conhecimento racional, facilmente acabam a mininogdactos que eles acham inconvenientes.

A abordagem de Ajith subestima os desafios quevalarido dificil e complexo processo da
revolucdo comunista e que requerem uma teoria cgtauavancada. Em vez disso, ele assume
gue a teoria e a consciéncia revolucionarias ficad&sponiveis através de um vinculo
indissoluvel a classe. A conviccdo profundamentaiezada de Ajith sobre a inevitabilidade e o
“significado fundacional da posicao de classe, dsigdo material da classe”, vai diretamente
contra a compreensao da necessidade de se chegar a emdier@nto global e cientifico do
processo da revolucdo proletaria. A decisiva nétads de luta e clarificacdo na esfera das
ideias, da teoria, da filosofia, das artes e d&nctas e, em Ultima analise, de luta na
superstrutura, ndo parece figurar muito no esqudgnajith para preparar e fazer a revolucao
proletaria, ou seja, para obter o avanco histdmomdial para 0 comunismo.

O marxismo abomina a ideia de criar a sua proprialparticular de verdades ou axiomas. Os
comunistas devem empenhar-se em chegar a verdadmidas, ndo asias propriasverdades
das coisas. As falacias séo falacias simplesmeoigue ndo correspondem as coisas que se
alega descreverem ou refletirem no pensamentop esingplesmente porque séo coligidas para
fins politicos ndo-proletarios ou ndo-comunistas.

Da mesma maneira, devemos confrontar frontalmeqelas “verdades dolorosas” da histéria
do movimento comunista, ou seja, aquelas pratiGsoedagens na experiéncia comunista que
vao contra a dinamica esmagadoramente positiveeddidora da histdria da revolucao proletaria
até hoje. Assim que as pessoas aceitam o coneeiterdade de classe, entédo lidar de facto com
as experiéncias negativas da revolucdo proletarizatse muito mais dificil, aparentemente
menos necessario e menos provavel. Por que nadesmmnte ignorar 0S erros, mesmo 0s
penosos? Ou justificad-los através de uma referégiintencdes ou aos resultados de curto
prazo? De facto, uma forma de pensar como a dé At reforcar exatamente este tipo de
tendéncias que inegavelmente existiram e causaatostdanos no passado e até aos dias de
hoje.

Enfrentar e captar a realidade tal como ela éyvédralo conhecimento e da metodologia
cientifica, permite-nos compreender como transforasacondicdes materiais e ideologicas de
escravizagdo da humanidade para poér fim e avarggar gilém das divisdes de classe, dos
antagonismos sociais e de todas as formas de apresxploracdo e desigualdade. A
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necessidade da revolugdo comunista deriva destalada A parcialidade em relacdo a

revolucdo proletaria mundial esta ancorada e éadpopor esta compreensado cientifica das
atuais condi¢fes historicas e materiais. Ndo é manguinacdo utépica ou uma injuncdo moral
transcendente, nem um plano para que o proletagasooprimidos se vinguem e tenham a sua
oportunidade de, por sua vez, ficarem por cima.

VI. ALGUNS ELEMENTOS SOBRE FILOSOFIA E CIENCIA

Ajith critica Avakian de depauperar a filosofia goe Avakian insiste na ancoragem cientifica
do materialismo dialético. Como veremos, Ajith est@rocura de uma filosofia que se posiciona
“mais alto” que a ciéncia, que nao é responsabidizzerante a realidade e que ndo esta sujeita ao
rigor e a racionalidade.

Ajith argumenta:

A filosofia estd sem duavida indissoluvelmente ligad realidade material e as
ciéncias que a explicam. Mas as ciéncias empigéasapenas uma das fontes da
filosofia. Ela emerge de todas as esferas da existdiumana, incluindo a arte e a
cultura, e obtém sustento nelas. As suas raizeenresido s6 na interacdo homem-
natureza mas também nas interacbes de cada um csua @ropria existéncia
material e espiritual. A grandeza da filosofia nstex reside na sua capacidade
ilimitada para abranger e lidar com esta totalidedtetodas as suas deslumbrantes
particularidade&?

Encorajamos o leitor a ponderar o paragrafo acima tedas as suas “deslumbrantes

particularidades”. Primeiro, Ajith estd a apresentenma separacdo ndao-dialética e néo-
materialista entre as diferentes esferas da atleidaumana. Est4, uma vez mais, a estreitar
injustificadamente o ambito da ciéncia apenas &nt@s empiricas” e depois a declarar todos
0S outros aspectos da existéncia humana como esfzard além do ambito da indagacao

cientifica. Uma falha fundamental no argumento gighAe que restringe a ciéncia apenas a
explicacdo da realidade material na “interacdo mematureza”. Ajith ndo consegue ver que

embora outras “esferas da existéncia humana, midua arte e a cultura” sejam de facto fontes
da filosofia, também elas estdo enraizadas nalesdimaterial entendida de uma forma correta,
e fazem parte dela, e ndo devem ser confinadasdomimio do qual a ciéncia esta excluida.

Ajith esta a elevar a filosofia acima da ciéncistaea argumentar, de facto, que a filosofia tem
um poder explicativo superior e mais abrang&ht®. ponto de vista de Ajith est4d em aguda
contradicdo com a correta relacdo expressa por(Maepetidamente realcada por Avakian) de
gue “o marxismo abraca mas nao substitui” as aG@nicaturais e outros campos intelectuais e
culturais distintog? Vejamos como Avakian examina isto:

Mao (penso que é erSobrea Praticg diz: o materialismo dialético é universal
porque é impossivel a alguém escapar na pratisewadominio. Ora sucede que eu
penso que isto € uma afirmacdo verdadeira, e i@t mas qualquer pessoa que
diga [...] que “isto é o fim da discussdo”, em dez num certo sentido, o inicio de
mais discussao e mais trabalho, do meu ponto d& & compreende a questao.
[...] Ser-se apenas materialista dialético ndodibsiada sobre a teoria da gravidade
de Einstein, ou a mecanica quantica ou qualquea aaisa. Continuamos a ter de
entrar nessas esferas e de compreendé-las, eusmatsempre a haver nelas muito a
aprender. Eu acredito que quanto mais uma pesssa@ae aplicar o materialismo
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dialético, mais completamente consegue compreeasiaroisas. Digamos que eu
tento aplicar o materialismo dialético, mas quensg@ito menos de fisica que muitos
fisicos que ndo acreditam no materialismo dialéécque talvez se Ihe oponham
fortemente. [...] E importante ndo confundir estass coisas. E esta a questdo do
“abraca mas ndo substitui”, tal como eu a enteRdoa mim também significa que,
em qualquer campo, incluindo o da filosofia, asspas que nao aplicam o
materialismo dialético, e que se lhe opdem fortdmempodem acertar em
importantes aspectos da realidade [...] que agqdele®s que somos comunistas nao
compreendemos num determinado moménto.

Mesmo na medida em que Ajith aceita uma relac&e entnarxismo e as outras ciéncias, ele vé-
a como umarelacdo hierarquicaem que o marxismo representa “um nivel superior de
abstracao”. Porém, “abraca mas nao substitui” &ignir beber ao conhecimento sobre o mundo
real obtido em todos os campos, e sintetizddoto nas suas componentes naturais como nas
sociais. O marxismo ndo pode ditar as outras @éncomo Ajith quer fazer com a énfase dele
na pretensa inviolabilidade dos seus principioddnmentais (voltaremos a este ponto). O
marxismo pode e deve absorver o que é descobemtooeacampos, e ao fazé-lo o marxismo
deve desenvolver-se.

O lugar da filosofia no marxismo

Regressemos atras e retracemos parte do desenenteinio entendimento do marxismo sobre o
lugar da filosofia e o papel dela no desenvolvimeaid conhecimento humano a medida que a
ciéncia se tem tornado muito mais avangada.

No processo de ajustar contas com o seu anteriendimento, que mantinha um pé nas suas
raizes hegelianas, Marx escreveu:

Com o estudo da realidade [i.e., a sua explicatfetioa e cientifica], a filosofia
perde 0 meio onde pode existir. Em seu lugar, pse€r, quando muito, colocar
uma sintese dos resultados mais gerais que é ebsadgtrair do estudo do
desenvolvimento histérico dos homéRs.

Com o mesmo sentido, Engels escreveu o seguinfenérdihring

[O] materialismo moderno é essencialmente dialgcfa ndo aceita uma filosofia
colocada [tipo rainha] acima [da turba] das ciéncizesde 0 momento em que cada
ciéncia especial é convidada a tomar consciénciaedo lugar que ocupa no
encadeamento geral das coisas e do conhecimenés desna-se supérflua qualquer
ciéncia exclusiva do encadeamento geral. Entdotoda a filosofia antiga fica
apenas em estado independente a doutrina do pemsaenéas suas leis, a logica
formal §7a dialética. Tudo o mais se converte Badaia positiva da Natureza e da
historia.

Marx e Engels estdo a apontar para o facto de agoblgmas que anteriormente eram
considerados questdes filosdficas ou teologicasdypemplo, a origem do universo, a origem de
vida, o desenvolvimento da consciéncia humang, fetam sendo cada vez mais adotados pelas
ciéncias naturais.

Contudo, nas citacbes acima, Marx e Engels foraftatarais na forma como trataram a
filosofia. E errado insinuar que ja ndo haveriasmanhum papel para a filosofia na demanda
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geral pelo conhecimento. A filosofia tem um papelispensavel na formulacéo, clarificacédo e
sistematizacdo de ideias e conceitos. Por exerhglom papel e uma necessidade legitimos de
uma filosofia da matematica, da linguagem e da In@amaterialismo histérico observa,
descreve e analisa fenOmenos, acontecimentos aspocio-histdricas. Isto envolve tanto uma
observacédo empirica dos dados como 0 seu adegongqdadezamento e teorizacdo conceptuais e
€ moldado pela filosofia materialista dialética.

Avakian observou que tinha “algumas discordancigsifscativas com este argumento de
Engels®®:

Eu gostaria de dividir isto em dois. Por um ladengp que a esséncia do que ele
[Engels] esta a dizer € que, de agora em diantapdemos o ponto de vista e 0

método materialista dialético, € uma questdo deupan as ligacdes entre as coisas
no mundo real e ndo em fantasias nos cérebrosedz®as. Neste sentido, ndo so
estou de acordo com ele, como penso que isto &tiampe. Por outro lado, se em “o

fim da filosofia” houver um aspecto que possa strpretado como ja ndo havendo
necessidade de se pensar na filosofia, entéo eestéo de acordo com is$o.

Porém, quaisquer que tenham sido os erros comeaimollarx e Engels na avaliacdo deles do
futuro papel da filosofia, o erro de Ajith é muitaais fundamental e nefasto. Para Ajith, a
“grandeza da filosofia marxist® que ele quer ressuscitar é precisamente o apsdo da
filosofia que Marx e Engels tdo vivamente denurerarAjith quer que a filosofia domine sobre
a restante “turba das ciéncias”, como Engels se fb&ere, enquanto a propria filosofia é
cuidadosamente resguardada do rigor e da raciadalidAjith restabelece para a filosofia o
papel “tipo rainha” que Engels ridicularizou naacéo acim&’

Ajith critica a afirmacao de Avakian de que:

O comunismo, poderia dizer-se, nasimplesmente&ima ciénciano sentido de que
envolve outros elementosicluindo a moral, que estdo, em sentido estfiia do
terreno da ciéncia. Mas tudo isto ndo pode sermiaolo da ciénciae tudo isto, de
uma forma geral e fundamental, baseia-se no qumaléhente verdade, e também
precisa de ser continuamente re-ancorado no quealéente verdade, tal como
determina uma abordagem e um método cientificoenbuma outra coiSa.

Para Ajith:

De uma forma bastante surpreendente, isto é ditmesmo tempo que se alega
apresentar uma correta compreenséo da relacioocddiea e filosofia. A parte a

“moral”, os “outros elementos” mencionados por Amakcomo constituindo a

filosofia comunista sdo “a perspetiva e o meétodahtre estes, o “método”

obviamente ndo pode ser “mantido estritamente” doréerreno da ciéncia. O que é
distintamente filoséfico € assim reduzido a “mogaperspetiva”. Assim, o que é
avancado como defesa dos métodos cientificos masofih acaba por ser a
depauperacéo da filosoffa.

Ajith divorcia a filosofia da ciéncia
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O que Ajith alega ser a “depauperacdo da filosofiad insisténcia de Avakian em que, em
ultima analise, a filosofiaido pode ser divorciada da ciéntigAvakian esta a enfatizar que o
nosso entendimento deve estar fundamentalmenteaalaccamuma rigorosa compreensao do
mundo material. Nada pode ser divorciado disto naier mais que isto.

Toda a indagacédo e debate filosoficos Uteis lidamnreta ou incorretamente, com a mesma
realidade material. Certamente que a discussaalebate filosoficos podem contribuir, e de

facto contribuem, para a demanda intelectual edagacdo humana em geral e para todo o
processo de sintetizacdo e teorizagdo. A filoséfimma forma legitima e necessaria de
consciéncia e indagacdo. Nao € a mesma coisa @ignaa. Porém, em Ultima analise, a

validade de qualquer proposicdo ou teoria, incluiadprépria filosofia, serd determinada por

gudo bem se engrena e corresponde a realidaddahdder facto, sdo geralmente a religido e o
idealismo que mais vociferantemente insistem emagaea mundividéncia ndo seja sujeita ao
teste da correspondéncia a realidade material. & infaelicidade que autodeclarados maoistas
como Ajith sintam necessidade de exigir a mesmaenagao.

Sera, por exemplo, a ndo-existéncia de deus apemasjuestdo filosofica, como argumentaria a
I6gica de Ajith e mesmo como concedem muitos agrosse céticos? Nao. Os filosofos tém
vindo a discutir a existéncia de deus ha milénias,nem dltima andlise, isto € uma questao
cientifica: a ciéncia pode estabelecer, e de festabelece, a ndo-existéncia de deus. O problema
€ que Ajith admite uma outra, de facto mais eleyvadtera do conhecimento para além e acima
da ciéncia. Este € o verdadeiro n6 da acusacaaldetentismo -Ajith quer ter uma ideologia
que n&o precisa de estar sujeita ao teste da str@spondéncia a realidadé\ luz disto, temos

de notar que é Ajith que depaupera a filosofia mstaxdo materialismo dialético ao divorcia-la
da ciéncia e da base para o continuo enriquecintistia filosofia indo buscar as verdades que
estdo a ser continuamente descobertas tanto masasiéaturais como nas sociais, na luta de
classes e noutras concecdes que emergem de afeesalo esforco humano.

Quanto ao suposto desdém de Avakian pela filosafith s6 pode ter a esperanca de que 0s
leitores dele ndo estejam familiarizados com anseaeobra de Avakian sobre a filosofia
marxista e as questdes filosoficas. Por exemplo:

Agora, obviamente, tudo aquilo de que aqui tenkedesa falar envolve a questdo da
religido e da “espiritualidade” (ou “alma”, comopér vezes referida) e da sua
relacdo com o materialismo dialético, o qual regmés uma abordagem
abrangentemente e sistematicamente cientifica dhdade e das suas forcas
motrizes. [...] “Nem sO de pao vive o homem” (ou messoas). O comunismo
reconhece e abraga isto. [...] O comunismo e gsrspetiva e método materialistas
dialéticos ndo nos deixam apenas com “frias leitenaas”. [...] Quando falamos em
busca da “espiritualidade”, a primeira coisa qued® de dizer € que esta ndo pode
ser compreendida ou abordada abstraindo, ou igdoy@s relacdes sociais em que
ela de facto ocorre. [...] O comunismo ndo pora famreveréncia e ao
deslumbramento, a imaginacdo e a “necessidade stenbs” — nem de maneira
nenhuma envolve a sua supressao —, [...] como partama perspetiva e uma
metodologia cientificas sistematicas e abrangeydes compreender e transformar a
realidade. [...] Temos de entender que h& aqui umdade. Sim, € uma unidade de
contrarios.”

Contraste-se a citagdo acima com a anterior af&mae Ajith de que as “raizes [da filosofia]
residem ndo s6 na interacdo homem-natureza magnamas interacdes de cada um com a sua
prépria existéncia material e espiritual”. Obviategivakian ndo esta a negar a importancia ou
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0 papel da ética, da moral ou do estritamentedfiiog, mas estd, pelo contrario, a revigorar a
discusséo destes topicos. Contudo, Ajith esta girexyiie os elementos espirituais da existéncia
humana sejam encontrados numa esfera completamhiggrente, fora da estrutura material da

sociedade. Isto é uma outra clara expressao desmhaapor parte de Ajith, a discussao das “duas
substancias” na filosofia, espirito e matéria, e gusimultaneamente um produto e um sinal de
religido e idealismo.

Por exemplo, ao discutir diferentes explanacdesnmdterialistas das fontes de significado,
Avakian diz: “Eu vejo-me uma vez mais a querer dizena palavra sobre ciéncia e
materialismo. Nao paraxcluir a questdo do significado, mas pdidar com a questdo do

significado.® Mais & frente na mesma obra, Avakian salienta:

O que eu quero dizer é que as pessoas confronterenwlvam, aprendam e
transformem a natureza, a si mesmas, as suagetdedes, as suas interacdes e a
sua forma de pensar, por si mesmas e por sua progriativa, sem a invencao de
meios ilusorios e imaginarios de tentar fazé-lo} [ncluo nisto as pessoas, por si
mesmas, darem significado e propdésito a existémaomana, a partir das condi¢des
sociais em que estdo emaranhadas e que estaostorimear num dado momento.

[...]96

Ajith vé o materialismo como uma ameaca a dar addeligar a outras “esferas da existéncia
humana”. No melhor dos casos, ele quer deixar guei@ncias empiricas” tratem das condi¢cdes
materiais da vida e da natureza, enquanto resarzagpfilosofia as outras “esferas da existéncia
humana”. Disto resulta 0 medo e a denudncia delerelenso cientismo de Avakian, o que para
Ajith realmente significa que as questbes fundaaierda ideologia devem ser desligadas da
ciéncia e do materialismo.

Esta discusséo faz realcar claramente o significkdo trabalho tedrico de Avakian insistir,
defender e desenvolver ainda mais a posicéo fitesa@fe Mao sobre a relacdo dialética entre
matéria e consciéncia, a interpenetracdo delasamsformacédo de uma na outra. O materialismo
nao acorrenta nem torna irrelevante o papel do kgporitual das pessoas, antes fornece a
verdadeira base para se compreender corretameaseaspectos da humanidade e reconhecer o
poderoso papel que a consciéncia humana pode @dedesempenhar na transformacédo das
condi¢cdes materiais e sociais, incluindo das paggressoas.

A abordagem quase religiosa de Ajith aos principioRindamentais do marxismo

Nesta parte da nossa discussdo iremos respondetsa dlegacdo de Ajith de que os
“avakianistas” tratam a “pratica como incidental desenvolvimento da ideologid” Isto esta
relacionado com uma errada compreensao da vedficda verdade; com como € que a teoria
pode e devendar a frente da praticgara poder guiar o trabalho revolucionario; e ama q

sentido é correto falar de principios universaiimdamentais de uma ciéncia, incluindo o
marxismo.

Sim, a teoria € de facto testada e finalmenteigcada na pratica e, acrescentamos nos, de uma
forma repetida. Mas Ajith, uma vez mais, concelpadarmente este processo — aqui iremos olhar
para um aspecto da erronea compreensao dele. Sed\jitk, “novas ideias e praticas”
emergem no movimento comunista, mas elas “necesglta verificacdo durante um periodo
mais longo”, antes de poderem, nas palavras deléelevadas ao nivel de ideologia”
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Como vimos antes, com “ideologia” Ajith quer diaena categoria especial de verdades, de
“abstracbes superiores”, que estdo acima da ciéAgai vemo-lo a explicar que, uma vez
estabelecidas, essas proposi¢des se tornam nusgeedp artigo de fé que ndo mais deve ser
guestionado.

Aqui queremos regressar a anteriormente citadaacde 2007 do PCR a um artigo de Ajith, no
gual ele escreveu: “Embora os novos avangos noisnaoxsurjam da aplicacdo concreta e da
verificacdo pela pratica num pais especifico, e@stém uma universalidade precisamente
porque sdo guiados pelos seus fundamentos”. O BlERteu em resposta que: “Ele [Ajith] ndo
alega que elas [as novas verdades] sdo universaisepem universalmente verdadeiras, mas
antes por corresponderem, ou se basearem, nosarhemdos’ do marxismo. Desaparece o
critério objetivo da verdade, o facto de ela cqroesler a realidade material, e aparece um outro
critério oposto em que a verdade de alguma ideiatemnia (a sua ‘universalidade’) é
determinada pela sua consisténcia com as preneesasie se baseid”

Ajith diz isto da seguinte forma:

A linha de um partido maoista num pais € desendalairavés da aplicacdo criativa
da universalidade do MLM nas condi¢Bes concretasesientes. Essa universalidade
ja corresponde, num sentido global, a realidadesmaftai existente. Isto € assim
porque as experiéncias das aplicacfes particudapastir das quais foi derivada (em
grande medida) resultaram em licdes j& validadés nealidade objetiva. [...] Uma
aplicacao criativa do MLM ja contém uma universadid precisamente devido a esta
orientagcdo. A sua verificagdo atraveés da praticaantealidade material especifica,
as condi¢cdes concretas de um pais, por sua vequeoe a universalidade do

marxismo°

Ha um profundo erro na forma como Ajith vé a retagétre “conhecimento percetual”’ e teoria
e, em particular, a relacdo entre o avanco globahdrxismo e a experiéncia da sua aplicacao
num dado pais. Uma expressao da visdo estreitarigia@ nacionalista de Ajith em relacéo a
isto é a incapacidade dele de dar alguma atend@tasicial as licbes das revolugdes na Unido
Soviética e na China. Essa experiéncia, e o “comfeto percetual” nela baseado, bem como as
sinteses tedricas desenvolvidas das revolucfealistas do século XX, sdo muitissimo mais
vastas, mais ricas e mais profundas que a impertaras infelizmente demasiado limitada
experiéncia dos comunistas de fazerem a revolugdpeniodo posterior a morte de Mao.
Segundo Ajith, quase quarenta anos apos a moéadeo movimento comunista internacional
tem de compreender que permanece num process@siEnticlvimento quantitativo no contexto
do desenvolvimento ideolégico [que] s6 pode serpreendido como sendo a acumulacdo de
‘conhecimento percetual’ no decurso da revolu¢db.”

Simplesmente néo é verdade, como alguns cama&daacteditado, que primeiro tem de haver
mais tomadas vitoriosas do poder politico pelogtavlado, seguidas de um extenso periodo de
construcdo socialista e revolucdo socialista, e sfuentdq depois (nas palavras de Ajith) da
“verificacdo durante um periodo mais longo”, poée gossivel haver um salto adicional na
teoria comunista.

Pelo contrario, a experiéncia extremamente profendea da revolucao proletaria no século XX

€ a principal fonte a partir da qual Avakian pédseahvolver uma teoria mais correta (embora
certamente ndo a uUnica fonte — Avakian tem ido tebeoutras experiéncias de luta
revoluciondria e a desenvolvimentos na sociedaae artes e nas ciéncias) sobre a natureza da
transicdo socialista para 0 comunismo e da lualueionaria de uma forma mais geral.
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Embora todas as leis cientificas estejam sujeitesificacao pela pratica, essa verificacdo nao é
necessariamente de “um para um” e imediata. A ceems&o cientifica também avanca quando
€ encontrada uma explicacdo para fendmenos javeloeey, e ndo apenas para fendmenos que
ainda nédo foram observados, e na realidade adbt@ sjue teoria melhor explica um conjunto
de fendmenos ja observados desempenha um papeatameo geralmente adiantando-se a sua
verificacdo final na prética. Aqui, uma vez maismos a importancia de examinar os diferentes
entendimentos da revolugdo comunista a luz dartastés revolucdes que de facto ocorreram e
do que sabemos sobre as sociedades socialistasrnémte existentes.

Além disso, quando ocorre um avango na comprees&aoa verdade ndo é necessariamente
confirmada através de uma verificacdo imediata, aetongo de qualquer periodo especifico de
tempo. Os avancos de Lenine na compreensdo daumitath proletariado tal como estéo
concentrados na obra crucial dele Estado e a Revolucafmram desenvolvidos antes da
Revolucdo de Outubro; de facto, foram um importamgaime tedrico sem o qual a Revolucao
de Outubro néo teria acontecido.

Felizmente, a teoria de Lenine foi rapidamenteatiste verificada, mas a teoria dele ndo teria
sidomenos corretae a Revolucdo de Outubro tivesse fracassado, pajlexia ter acontecido,
por razdes que nao resultam de erros na teoria @etentrario também é verdade: 0s sucessos
de Estaline na construcéo do socialismo estiveranelacados com uma seérie de significativos
erros tedricos, bem como com importantes errodigmdi Usando uma légica do tipo da de
Ajith, foi geralmente aceite pela maioria dos corstas desse periodo que as teorias de Estaline
tinham conseguido uma “verificacdo durante um perimais longo” e, na maior parte do
movimento comunista internacional, foram assimvadkas a ideologia”.

A “verificacdo” essencialmente empirista estregaAjith significa, em ultima analise, que “tudo
o que funciona é verdade” e de facto conduz a wnaegdo da verdade como a “lei do mais
forte”.

Em “Contra o Avakianismo”, Ajith reconhece limitag na forma como ele tem abordado
aquilo a que chamou a distin¢ao entre “fundameato®delos”. Mas ele quer agarrar-se a uma
categoria especial de verdades superiores:

Eu tentei uma definicdo sugerindo que esses prokcido marxismo] devem ser
distinguidos dos modelos criados através da suaagpb. Esta abordagem é (til
nalguns contextos. Vejamos um importante assunsimaénte em debate, a ditadura
do proletariado. A sua vital necessidade durant@edodo de transicdo do
capitalismo para o comunismo € um principio basigmlavel do marxismo. Ora, a
forma especifica como isto foi implementado na Oriiviética foi a certa altura
considerada como _A_ aplicacédo e santificada camdamento. Contudo, 0s seus
erros foram mais tarde criticados e Mao desenvalvea aplicacao qualitativamente
diferente. A distincdo “fundamentos/modelos” podelgna ajuda para compreender
isto. Mas, mesmo assim, tem um valor limitado. Kenglos listados pelo PCR, de
principios que a certa altura foram consideradosldmentais e que foram depois
abandonados como errados ou obsoletos, certamaatengstram isto. Contudo,
continua a ser um facto que continua a nao estacretizada uma definicdo
satisfatéria de quais sdo os principios fundamerdasenciais do marxismo. Sem
duvida que a posicao, o ponto de vista e 0 métstimao seu nucleo. Mas isso nao

é tudo. As posicées ideoldgicas também fazem piste %
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Por vezes Ajith usa o termo principios, e outraeseverdade universal, mas do contexto é claro
gue, para ele, significam a mesma coisa. O probkspacifico que ele atribuiu a si mesmo €&

procurar uma formula que lhe permita definir umjooto de principios e verdades universais

gue sejam inviolaveis, que ja nao estejam sujaiisisdo em dois, como realcada por Mao.

Verdade absoluta e grdaderelativa e o progresso do conhecimento

A forma como compreendemos a relacédo entre a verdbsbluta (que denota a totalidade do
conhecimento possivel da realidade material) e tarewa relativa e aproximada do nosso
conhecimento real, existente, da realidade € untipip basico do materialismo dialético. Esta
guestdao foi exaustivamente desenvolvida por EngefsAnti-Duhring e por Lenine em
Materialismo e Empiriocriticism8® Avakian coloca isto da seguinte forma: “O comomisfez

um importante avan¢o na compreensao do mundo -fypariante avango com o materialismo
dialético. Mas isto n&o significa que compreendetnds sobre o materialismo dialético a cada
momento dado — ou que alguma vez venhamos a congaree e, como reflexdo mais profunda,
nao significa que compreendemos tudo sobre a aeldide 0 universo, ou que alguma vez
venhamos a compreendéf?

Regressemos ao acima referido exemplo de Ajithesaldlitadura do proletariado. E um conceito
do marxismo cientificamente fundamentado e universate valido. Mas 0 nosso entendimento
atual da ditadura do proletariadhdo € em si mesmo uma verdade absoluta que resista a
mudanca e que soO pode diferir na sua aplicacao égith esta a argumentar na citacdo acima.

A teoria da ditadura do proletariado ndo € uma egéa platonica, ideal e pura, que estava a
espera de ser descoberta — € w@bstracdo cientificdeita primeiramente por Marx e Engels
com base na sintese de um grande numero de elemgmtdesenvolvimento historico, do
processo revolucionario, e por ai adiante. Tambawahmuita coisa que estava incompleta e
mesmo elementos que estavam errados na formulaical de Marx sobre a teoria da ditadura
do proletariado.

De forma semelhante, vimos que o entendimento denégMao e Avakian sobre a ditadura do
proletariado evoluiu por etapas, e que aspectosfisgtivos do anterior entendimento foram
vistos como estando incompletos ou parcialmentes, a0 mesmo tempo que a concecéo da
ditadura do proletariado foi sendo enriquecidaxpressao ditadura do proletariado pode e tem
sido usada para refletir programas politicos e nvishehcias bastante diferentes e opostas.

O golpe contrarrevolucionario na China em 1976 apd®rte de Mao, por exemplo, foi levado
a cabo sob a bandeira de proteger a ditadura detgmeado contra os seguidores de Mao.
Portanto, claramente nao foi suficiente haver uositacéo do principio universal da ditadura do
proletariado como “posicéo ideoldgica”, tal comguanenta Ajith, e meramente debater a sua
aplicacao; era necessario um maior aprofundamerstaddeshistoricas e materiais da ditadura
do proletariado e o saontetdo De facto, essa discusséo esteve muito no ceathata entre as
duas linhas na China que se desenvolveu durantanos anteriores ao golp®. Apenas
conhecer a posi¢do ideologica sobre a ditaduraraletpriado ndo foi suficiente para capacitar
muitas pessoas na China ou no movimento maoistaved imternacional a distinguirem o
marxismo do revisionismo, tal como conhecer o fpincda ditadura do proletariado nao parece
ter sido uma grande ajuda a Ajith para compreendabandono revisionista da revolu¢do no
Nepal, do qual ele foi um apologisti.

Em qualquer campo da ciéncia ha um corpo de trabaliabelecido que tem mostrado
corresponder a realidade objetiva e que serve s flira um maior avancgo. Mas este processo
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irA envolver necessariamente um reexame de prasipremissas e conceitos, especialmente
naqueles pontos do desenvolvimento de uma dadzizi@mde é necessario um salto na
compreensao para explicar diversos fendmenos ddarma mais correta.

Ajith cita Avakian numa nota de rodapé, na qual etplica uma importante forma como a
verdadeira ciéncia avanca: “Claro, € possivel que teoria cientifica seja verdadeira — que
reflita corretamente a realidade — nos seus asppdttcipais e essenciais, mas que se mostre ser
incorreta em certos aspectos secundarios — e, aforoodade com isso, algumas das suas
previsbes especificas se comprovem ndo ser verdadEi quando isso acontece, a aplicacdo do
meétodo cientifico leva a um maior desenvolvimento tdoria — através do abandono, ou
modificacdo, de certos aspectos da teoria e d@@die novos elemento¥’ Ajith entéo
continua, acrescentando: “Isto baseia-se na presg#® de que 0 conceito popperista de
falseabilidade é completamente aplicavel ao maixiswém da clara distor¢gdo de Avakian por
parte de Ajith ao acrescentar a palavcarpletamenteantes de “aplicavel”, esta suposta
refutacdo de Avakian é realmente apenas mais utodemincia de Ajith.

Avakian esta correto ao insistir que o marxismbg¢dano qualquer outra ciéncia, pode e tem de
descartar e modificar certos aspectos do seu antentb anterior e adicionar novos elementos
guando alguns aspectos secundarios mostrarem na@erdadeiros. Que ha de errado nisto? O
argumento de Ajith conduz inevitavelmente a corémude que a verséo dele do marxismo
precisade descartar os aspectos que mostrarem nédo gdadeaos. De facto, isto ajusta-se bem
ao conceito de Ajith de verdade de classe.

Vimos antes a aversao de Ajith ao método cientifiaarecusa dele a aceitar que o marxismo
pode ser sujeito ao critério da falseabilidadethAgiscreve:

Recuperemos a observacdo de Mao de que, apesareame ideias corretas, 0s
representantes da classe avan¢cada podem ainda sgsémderrotas devido a sua
fraqueza comparativa. Pela sua propria l6gicaitérr da falseabilidade nunca pode
abranger este paradoxo. Para este critério, uradsacé simplesmente um fracasso e
uma prova conclusiva de nao ser cientifico. A defis marxismo feita por Avakian
esta portanto fatalmente viciatf4.

De facto, o exemplo de Ajith nada contribui paravar o argumento dele e realmente sé mostra
0 quéo errada € a concec¢dao dele do marxismo.

Um “fracasso” num qualquer esforco marxista espegitomo as tentativas de revolugdo num
gualquer pais especifico num qualquer momento Bgmemao falseia os principios centrais do

marxismo, como a necessidade da revolucdo e dduditado proletariado. Estes principios

centrais, tal como discutimos antes em relacadéudaxio de Popper por Avakian, estdo sujeitos
a falseacéo... mas nao foram falseados.

Ajith partilha a mesma compreensao erronea da ieiéne os positivistas e Popper, de que a
esséncia da obra cientifica é fazer previsdes ggeaue possam entdo ser testadas. Uma vez
mais, isto € uma visao errada da ciéncia em geciliindo da ciéncia do marxismo. Contudo, o
marxismo de facto teoriza leis, tendéncias e dinasnda histéria e da sociedade que ndo séo
proposicoes intestaveis nem teorias metafisicasues gelo contrario, devem ser e sao
constantemente “testadas” pelos desenvolvimen#is. re

N&o h& nada no marxismo que exclua o fracasso ewpaveja que uma dada revolu¢éoha
de triunfar. Mas as raz0es objetivas de uma defeotarca dos lados opostos com certeza, mas
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também o impacto do acaso, do acidental e da g@émtaia), bem como as razfes subjetivas
(erros ou limitacGes na forma de pensar dos preoemunistas) que podem ter contribuido para
uma derrota, precisampedemser compreendidas e explicadas através de umiaeani@ntifica.
Quando uma derrota (ou, para o caso, também umsslfeevela erros na forma de pensar dos
marxistas, é necessario corrigi-los.

Ajith defende-se: “Os fundamentos do marxismo retéceea ser colocados como algo acima da
analise critica. Reconhece-se a necessidade deseswblver através da rutura com pontos de
vista que ndo correspondem a realidade social mpueinea*®

Aqui Ajith esta a recuar na sua criacdo de umagoaie especial de “fundamentos” que estdo
para além da andlise, o que antes tinha sidoaddipelo PCR,EUA. Mas a explicacdo de Ajith
s6 é parcialmente verdadeira. Nao se trata apemasnd teoria podga nao corresponder a
“realidade social contemporanea’. Também aconfemeyezes, que as pessoas podem descobrir
erros numa teoria que significam que essa teoria nadocegpondia, ou ndo correspondia
inteiramente, a anterior realidade social histée¢aalém disso, as leis das ciéncias naturais
também se estdo a desenvolver a medida que sambddss novas coisas e sdao desenvolvidas
novas teorias. Ajith continua: “Mas se isto naeiéofmantendo-nos firmes na verdade universal
do marxismo, ird ocorrer um desvit® Uma vez mais, a tautologia — podemos examinar 0s
fundamentos desde que ndo nos desviemos da “veundadsal do marxismo”.

Ajith afirma que ainda ndo houve uma “definicdoisfatoria de quais sdo 0s principios
fundamentais do marxismo”. E continu@cdftanto, o desenvolvimento do marxismo nao é
simplesmente uma questdo de submeter a reanalseussprincipios fundamentais num sentido
geral” O que, claro, nem Avakian nem a critica do PCRjith alguma vez alegaram — em
gualquer ciéncia ha principios centrais que, embardém sujeitos a reanalise, servem como
blocos constitutivos para um maior avanco. FinateeAjith conclui esta passagem com uma
declaracdo pomposa mas confusa de de® “exige a aplicagdo da verdade universal do
marxismo a situacdes concretas, o que inclui arasfa pratica tedrica™.

Deixaremos a outros o tentarem desenredar o qtle dfjer dizer ao chamar a “esfera da pratica
tedrica” uma “situacao concreta”. O que nos intaesqui € que ele continua a defender a sua
anterior alegacao errada de que ha uma categgériakde “posi¢cdes ideoldgicas” ou uma
“verdade universal do marxismo” a partir da qugbsde julgar outros argumentos.

Quao seguros podemos estar do nosso conhecimento?

Avakian explicou de uma forma clara e correta ag@b entre o conhecimento existente e o seu
avanco adicional, e entre a nossa capacidade @eéetezade algumas coisas, mesmo quando
estamos conscientes da natureza relativa e natiabsdo nosso conhecimento. Aqui
encorajamos novamente o leitor a estudar a obrvdkian Fora Com Todos os Deusemde

ha um extenso tratamento desta questdo que é widosta partir da abordagem de Engels e
Lenine. Aqui citaremos apenas parte desse féetthty. (E também veremos que esta passagem
desmente, uma vez mais, a acusacado de Ajith deAgakian ignora o aspecto estritamente
filoséfico do marxismo.)

Isto leva-me a questao mais geral da certeza,rtezaecientifica e moral — o que é o
mesmo e o que é diferente nelas, [...] para invocgue talvez pareca ser um
oximoro, podemos chegar a certeza, de uma formatival [...] E possivel ter, numa
base correta, @ertezade certas coisas. [...] Podemos dizer cmantezaque a
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evolugdo é um facto cientificamente estabelecidg.&n termos simples e basicos:
que é verdadeira. [*'f

Isto é ainda mais explicado por Ardea Skybreak A&rn€iéncia da Evolucdo e o Mito do
Criacionismo: Saber o Que € Real e Porque Issopbitante

[N]Junca teremos uma verdadbsoluta— no sentido de que nunca saberemos tudo o
gue se pode saber sobre tudo — mas temos alguns menétodos para chegarmos
ao ponto em que podemos dizer, com um alto graxodianca, que algo é verdade
— querendo dizer que realmente corresponde a algypedcs da realidade material

tal como ela existe

[A] questdo é que € bom e importante questionao,tudastambémé bom e
importante reconhecer que nem tudo estara semgperdvel — por vezes podemos
saber csuficientesobre alguma coisa para a aceitarmos como verdatfjEnfase
no original]

A abordagem cientifica requer que nos baseemosueosgbemos ser verdade num dado
momento e que interajamos com o mundo materiatialse e que aprendamos e descubramos
coisas novas. Mas, uma vez mais, tal como enf&kadoreak, isto nédo significa que nunca

possamos chegar a uma concluséo e dizer que almpisaae verdade.

N&o ha nenhuma validade na alegacédo de Ajith deAyakian e o PCR estdo aubmeter a
reandlise os seus principios fundamentais [do casmuo] num sentido geralMas a “certeza”
de Avakian € baseada cientificamente e ndo “basembil.

O que € necessario compreender é que quando Ajgthdana de uma forma fundamental o
método e a abordagem cientificos, e ainda maisi¢aAjith estd decidido a manter-se de pé
firme e a defender os seus erros epistemologidesca em diferentes erros, muitas vezes
aparentemente opostos.

Por um lado, ele rejeita como “cientismo” a ingisié@ de Avakian na fundacdo cientifica do
marxismo e ataca violentamente Avakian por esistinguma abordagem e numa metodologia
cientificos. Por outro lado, Ajith pega nos piomeétodos que infestam a ciéncia e que foram
elevados a principio por algumas escolas, comositiyiemo e 0 empirismo, para descrever
como é que ele acredita que o marxismo se deseny@bta € a base para a critica dele de que
Avakian nega o papel da “pratica no desenvolvimeatteoria”).

Por um lado, Ajith ndo vé o marxismo como cién€@amarxismo torna-se numa espécie de
ferramenta técnica para resolver problemas — ele lidar com necessidades muito especificas
— e, neste sentido, uma abordagem empirista e pteganao “que funciona” é suficiente para
determinar a verdade. Por outro lado, o marxisméjile, caso tenha um ambito teérico, deve
ser visto como uma espécie de sistema de creneasstpy pela sua propria natureza, divorciado
e fora do alcance da ciéncia. Ajith divide-se poisdiontos de vista errados cuja unidade é a
rejeicdo da ciéncia na explicagcdo do movimento dedenvolvimento da sociedade humana.

Em varios pontos de “Contra o Avakianismo”, Ajittaea Avakian e o PCR dizendo que os
“principios fundamentais” do marxismo séo reduziddmétodo e abordagem”. A muitas vezes
repetida divisdo por parte de Ajith entre principgométodo é central na insisténcia dele em que
o0 marxismo se fundamente em principios primord@isxiomaticos como base para um
julgamento ulterior (ainda que ele seja forcaddraitir que ainda ndo conseguiu cataloga-los).
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VI. A REVOLUCAO COMUNISTA E NECESSARIA E POSSIVEL, MAS NAO
INEVITAVEL... E TEM DE SER FEITA CONSCIENTEMENTE

Avakian tem criticado as tendéncias no marxisma pa&geleologia i.e., 0 ponto de vista de que
a natureza e a historia estdo dotadas de um ptopgse sao impelidas por um fim ou uma meta
preexistente — e a tendéncia relacionada paraevitabilismo”, ou seja, a crenca em que um
determinado desfecho na natureza ou na sociedadan earticular o triunfo final do
comunismo, é inevitavel. O entendimento pelo guakéan tem vindo a lutar € central para o
materialismo e o método cientifico da nova sintese.

Ajith reage veementemente a critica de Avakiandicdevarias paginas a tentar refutar Avakian
neste ponto. Mas Ajith hesita entre defender amagiinevitabilidade e negar que o marxismo
alguma vez tenha exibido essas tendéncias de tetdoguer “ficar com o bolo e também comé-
lo” através da redefinicdo de termos bem estaluElea de ignorar ou tentar ocultar evidéncias
Obvias na histdria do movimento comunista.

Ele alega que Marx se op0s a teleologia desdecmjrdo mesmo tempo que argumenta que a
inevitabilidade nao significa 0 que comummente ser@e por esse termo: ele concede que
“ndo ha nenhuma certeza preconceituosa de que ansxe chegara ao comunismo” e depois
recua imediatamente ao acrescentar: “Mas sera gfae possibilidades eliminam em bloco a

inevitabilidade do desenvolvimento histérico? Né&o eliminam.***

Os esforcos de Ajith para fazer uma distingdo €itigeteza’ e “inevitabilidade” sdo realmente
apenas uma tentativa grosseira de jogar com asgrasla evitar enfrentar a realidade. Veja-se,
por exemplo, como € que Zhang Chungiao, um destaoggresentante do quartel-general
revolucionario no Partido Comunista da China, disge “A burguesia e todas as outras classes
exploradoras serdo eliminadas e o comunismo tranfesso € algo de inevitavel, certo,
independente da vontade do homém.Ndo s6 Zhang usa “inevitavel” e “certo” como
sinbnimos como, ao acrescentar “independente deaderdo homem” também esta a virar-se
para uma explicacdo teleoldgica do processo histori

Ajith opbe-se aos esfor¢cos de Avakian para crit@artendéncias teleolégicas no marxismo
dizendo: “[Quanto] a compreender o avanc¢o histaniwm sentido teleoldgico, os fundadores do
marxismo negaram isto logo desde os seus primeirigs.**® Antes de mais, Avakian nunca
alegou que a concecao da historia em Marx fosseléglicana sua esséncidelo contrario,
Marx abriu um novo horizonte cientifico no estudo hdstéria ndo baseado numa indagacéo
metafisica e especulativa da historia e por vezesxM Engels fizeram fortes criticas a
teleologial'’ Marx era um materialista e pdde compreender as ceatradicdes materiais, em
especial a contradicdo entre as forcas e as relag@eproducédo, que moldam a sociedade
humana e o seu desenvolvimento.

Avakian tem colocado uma grande énfase neste awaagtifico e na concecao central de Marx
gue diz respeito a “coeréncia” da historia humda@. outras palavras, a historia ndo é apenas
uma barafunda amorfa de acontecimentos e coindadesconexos, nem € fundamentalmente
0 produto das ideias de grandes homens e mulharégrois. Nem a histéria € o produto do
desenvolvimento e a autorrealizacéo da Ideia Absolal como especula o idealismo do género
hegeliano. Porém, dentro do corpo do marxismouyindb os seus maiores mestres, tém existido
tendéncias secundarias que sao inconsistentes goataalo e a abordagem cientificos globais
do marxismo, incluindo tendéncias teleolégicas.
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Veja-se 0 conceito da “negacdo da negacdo”, que Eldngels tomaram de Hegel, o qual o
tinha formulado como “lei”. Isto tem definitivamentmplicacdes teleologicas. A abordagem
fundamentalmente cientifica de Marx e Engels tambéta entrelacada com insuficiéncias no
materialismo das ciéncias naturais do tempo dé&fellas ha exemplos contemporaneos de
raciocinio teleolégico ainda mais 6bvios e nefagstegjuais Ajith convenientemente ignora.

Uma versao extrema disto, proveniente de uma expea mais contemporanea, € a afirmacao
do Presidente Gonzalo do Partido Comunista do fRC#), que declarou: “Recordemos o que
enunciamos em 1979: 15 mil milhdes de anos de rmaBr movimento, a parte do processo que
conhecemos, levaram & marcha irrefreavel do comani$™ Esta afirmacéo é, para o dizer de

uma forma branda, uma aguda expressao de um raoioeieologico — de que ha um propaosito

na natureza e na histéria. Embora isto seja p&tioente evidente nos textos de Gonzalo,
dificilmente esta limitado a ele.

A historia natural do universo definitivamente m&ta a “levar’” a nenhum lugar de uma maneira
predeterminada, incluindo ndo a vitéria da revauc¢cmunista neste mindsculo ponto de
matéria nesta parte do univer$dEste raciocinio teleolégico ndo pode explicar alwgéio do
Nnosso universo nem o desenvolvimento e as mudaraga$ormas de vida na Terra, entre 0s
guais o aparecimento ddomo sapienge da sociedade humana, nem o desenvolvimento das
classes e o0 aparecimento tanto da base material damecessidade da revolucdo comunista.

Este tipo de forma de pensar tem muito em comum gomcerto tipo de mundividéncia
teoldgica — € negada a existéncia de uma divintiahscendente que intervém nos assuntos
terrenos, mas continua a haver um deus “imaneptstibstancial a propria natureza e dotado de
um propdsito e um objetivo e admitidamente regjukra tomar emprestadas as palavras de
Ajith, a partir de um contexto diferente mas redaeido, através de uma “interconexao logica,
ordenada e consistent&” Uma tal mundividéncia ira dificultar, em Gltima&ise, a nossa
capacidade de compreender corretamente 0 mundo &aesformar.

Avakian trouxe um entendimento mais cientificameaueeto deste assunto:

Nem o surgimento da espécie humana nem o desemanlio da sociedade humana
até ao presente foram predeterminados nem seguaammhos predeterminados.
N&o ha uma intencdo transcendente nem um agentemjuee concebido e moldado
todo este desenvolvimento e a natureza e a histdoalevem ser tratadas como tal —
como Natureza e Histéria. Em vez disso, esse debémento ocorre atraves da
interacdo dialética entre necessidade e acidemte easo da historia humana, entre
as forcas materiais subjacentes e a atividadeita @dnscientes das pesstis.

Avakian esta a ir buscar a ciéncia licbes que lertan a filosofia materialista. As tendéncias
para ver na natureza processos “com proposito” éesea de um objetivo tém existido nas
ciéncias e na filosofia e também tém influenciadnavimento comunisté?

Marx e Avakian sobre a “coeréncia” na historia humana
Num importante ensaio tedrid®@ara Uma Colheita de Dragfgsscrito em 1983 por ocasido do
centenario da morte de Marx, Avakian discute “pérgucomo o0s principios do materialismo

dialético se aplicam & sociedade humana e ao smnwasvimento histéricd®® e cita uma
importante concecao de Marx:
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Devido a este simples fendmeno, a saber, que gadgepsterior encontra as forcas
produtivas adquiridas pela geracao anterior quesdimeirdo como matéria-prima de

uma nova producdo, deriva a existéncia de uma éonex histéria dos homens, uma
historia da humanidade que as forcas produtivasdogens e, por consequéncia, as
suas relacdes sociais desenvolvetam.

Numa obra mais recente, Avakian prossegue estadldamaterialismo historico:

[Tal como] Marx também assinalou com uma énfaseainiportante, estas relagdes
de producado foram estabelecidas e estdo em eteitond forma em grande medida
independente da vontade dos individuos. Por opaiasras, as relagdes de producéo
nao sao arbitrariamente determinadas pela vontasléendividuos, incluindo aqueles
gue constituem a classe dominante da sociedade #uouo dominio da propriedade
dos meios de producéo. [...] Uma vez mais, eis aguialogia entre as mudancas na
sociedade humana e as mudancgas — a evolu¢ao —w matural em geral.

Era também isto que Marx assinalava ao realcar lguaima certa “conexao”
[‘coeréncia”] na histéria humana. Temos salientagee ndo ha nenhuma
inevitabilidade em relacdo ao comunismo, ndo h&umanrumo inevitavel para a
sociedade humana. Mas ha uma certa coeréncia. Agxla a gente, incluindo os
membros da classe dominante de qualquer societtadea]e lidar com o que é lhe
legado em termos de forgcas produtivas — e de resagé produgcédo — das geracoes
anteriores, ainda que em certas conjunturas @iseadeem saltos em termos da

transformacéo das relagBes de producdo atravémdeavolugdo na superstrutura
126
[...].

Ajith critica a interpretacédo de Avakian da passage Marx acima citada. Em vez de captar o
materialismo subjacente, Ajith vé uma evidénciandwitabilidade. A passagem completa dele
diz:

A concecdo materialista da histéria abrange detapdes de necessidade, de
inevitabilidade, a varios niveis da existéncia eldsenvolvimento humanos. Quando
Marx fala de coeréncia no desenvolvimento historigle indica a interconexao

l6gica, ordenada e consistente de varios aspectosda social. E desnecessario
dizer que estas interconexdes contém invariavebnentnecessidade. H4 um
elemento de inevitabilidade nelas. E isto que dgeor ao rumo no movimento

historico, ao potencial para o avanco historico.isk@ se concretiza, ou se outros
fatores venham a perturbar esta resolucdo dasadigiies, isso € uma questao
diferente. O uso por Marx do termo “coeréncia” @sistente com o entendimento
dele do papel da “inevitabilidade” na histéria. kerpretacdo de Avakian elimina a
base materialista da historiografia marxiafa.

Vejamos o0 que Ajith estd a fazer. Ele pega na treecrucial concecdo de Marx sobre a

“conexaon” [coeréncia] na histdria humana e — taha@ mao de um magico é mais rapida que o
olho — introduz este “elemento” ou “papel da ‘inabilidade™. Ele pega na verdade de que ha

certas inter-relagbes necessérias na sociedadenhupar exemplo, entre a base econdmica da
sociedade e as estruturas politicas e ideias dotemana sociedade, e transforma isto numa
doutrina da inevitabilidade.

Inevitabilidade quer dizer que “ndo se pode evitalidica uma trajetoria fixa de
desenvolvimento sem nenhum outro resultado pos#ivetcessidadé diferente; a necessidade
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determina, estrutura e limita 0os potenciais e agsirias mas nem sempre produz um Unico
resultado. O conceito de necessidade envolve &isats, ha relacdes de “causa e efeito”, mas
isto ndo é linear nem predeterminado — é um proaisémico.

Para tornar isto mais claro, tomemos um exemploagitalismo, enquanto sistema econémico
movido pelo lucro que é, poderia ndo funcionars&g, a cultura e os valores dominantes na
sociedade defendessem, impusessem e reforgcassetatogaem que nenhuma empresa pudesse
despedir trabalhadores, [...] em que toda a gergsse direito a comer [...] e em que a sociedade
garantisse um desenvolvimento fecundo e global ribviduo. Se houvesse este tipo de
superstrutura legal-politica-moral, uma economipitahista iria simplesmente colapsar (ou a
classe capitalista iria destruir essa superstrutuisto é outra forma de dizer que ha
caracteristicas e relacdasecessariasna sociedade capitalista — deve haver uma certa
correspondéncia (h4 uma correspondéncia necessdried a base econOmica e estruturas
politicas e as ideias e valores dominantes. Masemdanevitavel que o capitalismo tivesse

emergido na histéria humana, ou que assumissaraag@recisas que tem.

Ajith ndo so esté a trivializar o verdadeiro sigraflo da inevitabilidade como também estéd a
tentar transformar a “coeréncia” de Marx num inexe! esquema de desenvolvimento
completamente “légico, ordenado e consistente”.

Ao fazé-lo, nega o papel do acidente e do acadostaria. Isto € empurrar na direcdo de dizer
gue tudo o que aconteceu tinha de acontecer, endenaneira forcosamente deterministica. O
“maoista” Ajith faria bem em aprender com a vis@wachica e revolucionaria de Mao Tsétung

sobre a realidade contraditéria e constantementegitacao (por exemplo, “os desastres sao
fendmenos sociais, fenOmenos naturais. As mudasigaitas sdo a lei mais fundamental do

universo™?).

A aceitacdo por Ajith da “inevitabilidade” ndo € amuestdo menor. Porque além de negar o
papel do acidente, e a verdadeira dindmica do delsémento, ha um problema ainda maior.
Ajith é incapaz de compreender, de aprofundaamel dindmico conscientibs seres humanos,
gue tem raiz na relacdo entre liberdade e necesilan ponto a que regressaremos mais
adiante). A visdo dele da inevitabilidade € mugmslhante a visdo dele do proletariado e das
suas condicdes materiais: 0s inevitaveis mecanisloggstema fardo com que eles se tornem
agentes conscientes da revolugdo comunista.

A verdadeira dindmica da histdria e os pontos de sia errados no movimento comunista

Embora Ajith objete veementemente ao argumento de g teleologia influenciou os
argumentos de Marx e outros lideres, ele alega sgm, a inevitabilidade, “o que fica do
materialismo historico?”

O pensamento deterministico e mecanico sob diseformas, ao procurar um “movimento
tipico”, tem contribuido para erros significativa® movimento comunista ao analisar
acontecimentos e tendéncias em desenvolviménto.

Na China, estas mesmas tendéncias foram repreasrgad particular pelo argumento de Lin
Piao de que “vivemos numa era em que, em todo amunimperialismo se precipita para o
seu colapso e o socialismo e 0 comunismo avancaarepétoria em todo o mundb®. Isto era
uma visao distorcida da dinamica de funcionamerdostema imperialista mundial. As
tendéncias parciais desse periodo foram absolaszadransformadas na marcha inevitavel da
historia mundial.
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Estas teorias tiveram efeitos muito nefastos noimewnto maoista a nivel internacional. O
proprio Mao nédo foi totalmente imune a estas tecdénmas a medida que ele se confrontava
cada vez mais com as contradicfes envolvidas een éaancar a revolucdo sob o socialismo, a
tendéncia dele foi para se baseaais no materialismo e questionar alguma da “sabedoria
recebida” do movimento comunista. Ajith foi na g#e oposta, ndo s6 ao ressuscitar grande
parte do contetudo especifico do desejo iluséridgonatista e conveniente de Lin Piao mas
também ao insistir no “inevitabilismo” associadmandividéncia de Lin.

Avakian tem vindo a aprofundar e a construir sabaganco cientifico de Marx, ao identificar e
combater as tendéncias secundarias que também peeteamcontradas nos textos de Marx,
Lenine e Mao. Embora esses erros sejam secundéripgnsamento e nos textos dos grandes
lideres da revolugéo proletaria, historicamentdrdettas fileiras do movimento comunista estas
tendéncias secundarias tém aumentado em importé@n@mbito, ameacando substituir a base
materialista cientifica do préprio marxismo.

S6 um padre que se recusa a examinar os “fundagiatacsua fé, e ndo um praticante de uma
ciéncia genuina e viva, ficaria surpreendido, cdocau ofendido quando um erro (mesmo um
erro importante) € posteriormente descoberto. D@ f& com concecbes como a de “milhdes de
anos de processo da matéria em movimento” que lexantomunismo € com O apego
desesperado de Ajith ao inevitabilismo que “naa firwito do materialismo histérico”.

Ajith ndo da atencdo a exemplos 6bvios de telealogi movimento comunista contemporaneo
porque, na realidade, ele proprio partilha em geanddida esta conceptualizagdo. O verdadeiro
problema dele ndo é que Avakian tenha imputadstajuente alguma “teleologia” a Marx e
Engels, mas que a prépria mundividéncia dele seidasbundantemente numa crenga na
“inevitabilidade”.

Ha leistendenciaissubjacentes na historia. Um dos grandes sucessbtark foi identificar a
contradicdo entre as forcas e as relacbes de podwpmo motor subjacente do
desenvolvimento social. Esta contradicdo subjaceetenvolve-se atravées da mediacdo de
diferentes aspectos e contradigcbes na sociedagdutaa de classes, nas questdes ideoldgicas,
nas crises e guerras, etc., que se entrelacam eampadelerar ou mitigar o desenvolvimento
global da contradicdo fundamental da época burguestte a producdo socializada e a
apropriacao privada.

Em vez de procurar 0s processos e estruturaseeagteriais que dao a histéria a coeréncia de
que falava Marx, o “elemento de inevitabilidade” Aigh procura impor um propdsito e um
significado ao processo histérico (a prépria deéioi de teleologia que Ajith nega) e vé o
proletariado como seu produto e agente inevitavel.

O potencial para a revolugdo pode ser cientificaen@entificado, as tendéncias devem ser
reconhecidas e € com base nisso que a luta rewpnlr@ precisa de ser desenvolvida e liderada.
Contudo, ninguém pode dizer com certeza como e mesngualquer potencial especifico se ir
concretizar numa dada sociedade ou mesmo a esoaldiah Note-se que os préprios Marx e
Engels escreveram sobre como por vezes a lutaadsed resultou na destruicdo mutua das
classes em disputd*

Liberdade, necessidade e transformacdo da necesgiga
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Avakian desenvolveu ainda mais o entendimento rms@xda relacdo entre liberdade e
necessidade. A liberdade ndo reside na ausénciaedessidade mas no reconhecimento,
compreensao e transformacao da necessidade ati@efisidade humana consciente, através da
luta.

A necessidadaefere-se as condi¢cdes e constrangimentos sulgacetanto naturais como
sociais, que impdem limites em qualquer moment® dadque as pessoas podem fazer e como.
As pessoas sdo compelidas a responder a necessiiadeciedade capitalista, por exemplo, a
vasta maioria das pessoas, para poderem viverd¢&malthlhar — e tém de trabalhar, de encontrar
trabalho, numa economia que opera na base da edade privada e de acordo com os ditames
do lucro. As obrigacdes que as pessoas tém umas@ar as outras, para com os seus filhos e a
sociedade sdo uma outra forma de necessidade.oS8sistemas (e a crise ambiental) do planeta
imp&em certos limites a forma como as pessoas podemne sustentar-se.

A liberdade refere-se principalmente a capacidade e ao and@t@s pessoas, tanto como

individuos mas mais decisivamente a nivel sociabletivo, agirem e efetuarem mudancas e

transformarem a sociedade e a natureza. Isto Beeddide positiva. HA também a liberdade

negativa de se ser capaz de prosseguir inclinagdesduais sem a interferéncia das instituicoes

da sociedade, desde que esse prosseguimento n@dique outras pessoas ou a sociedade de
uma forma mais geral.

Avakian tem realcado que, através da compreensaceamlade material subjacente e da
identificacdo de possiveis canais e caminhos denglelvimento, a necessidade pode ser
transformadaem liberdade. Os constrangimentos e as possitddgléormam uma contradicao,
uma unidade de contrarios, e fornecem a base peealidade ser transformada. Além disso,
Avakian tem realcado que este processo é contgmm,um movimento em espiral, através do
gual é criada uma nova necessidade, a qual, povesjatambém deve ser transformada em
liberdade através da luta. Ha algo mais de impoidéaritica que Avakian apresenta na obra dele
Comunismo e Democracia Jeffersoniana

Atualmente, ainda estamos na era da histéria hureamague as tentativas de
gualquer individuo ou de qualquer grupo para redg@oa necessidade nao so tém de
confrontar essa necessidade num sentido geral, eontentarem fazé-lo enfrentam
obstaculos impostgselas divisdes sociais e de classe e pelas comelgaes ideias

e perspetivas

A diferenca essencial em relacdo a sociedade constai ndo é que ja nao
teriamos de enfrentar a necessidade, ou que jA nderiam estabelecidas
nenhumas condi¢cdes — ndo sé por parte da naturezaamtambém socialmente —
mas que os seres humanos, individualmente e acim& dudo coletivamente,
seriam capazes de confrontar e abordar a transforngio dessa necessidagem

os entraves das divisdes de classe e de outragdetasociais de opressao e das
correspondentes ideias, incluindo as formas em quma compreensdao da
realidade é distorcida pelo prisma destas relacesais e de classe antagonicas, e
das ideias e perspetivas que lhes corresponderh

O comunismo visiona e ira encarnar toda uma noveeisao da liberdadmositiva
com as pessoas a procurar, e a efetuar, individudénmas acima de tudo em
conjunto e atraveés da sua interacdo mutua — irdduatraves da luta ndo-antagonica
— a transformacéo permanente da sociedade e dazefe da relacdo entre as duas)
para melhorar continuamente a vida material, ioted e cultural da sociedade

50



como um todo, bem como dos individuos que constitaesociedad&? [Enfase no
original]

A compreensdo errada de liberdade e necessidade puarte de Ajith

Ajith € incapaz de compreender a liberdade e assatade neste tipo de forma dinamica,
dialética e revolucionaria. O entendimento difezemterrado de Ajith da relagédo entre liberdade
e necessidade aparece nos comentarios dele solréaomnsa afirmacédo de Engels [Aati-
Duhring — NT] onde este menciona “o salto da humanidade do damecessidade para o reino
da liberdade”. Embora iremos ver que esta registaoAjith acusa Marx e Engels de estarem
presos a tradicdo do lluminismo, para Ajith quatqoetica a afirmacdo unilateral de Engels
sobre a relacéo entre liberdade e necessidadetequa influéncia de Hegel, € um apelo as
armas: “A imputacdo de Avakian € que Marx e En¢ehgleram a ignorar ou a subestimar o
papel da necessidade no comunismo. Procura-serancdo com banalidades sobre como a
necessidade ir4 continuar a existir no comunishib.”

Ajith elabora:

O conceito de “reino da necessidade” tem um sitandid especifico no marxismo.
N&o é a necessidadsn geral mas o reino das necessidades fisicas da ex@ténci
humana.[!] Quando Marx escreveu sobre a passagemiroda necessidade para o
reino da liberdade, ele foi explicito em que iséw rsignificaria o fim do reino da
necessidadeéd questao era que a humanidade ja ndo seria regateela, mas seria
capaz de a submeter ao seu contrgfinfase nossa.] Assim, as suas necessidades
fisicas de existéncia seriam alcancadas com o mgasito de energia e sob
condi¢Bes mais favoraveis a sua natureza humamarecedoras dela. Isto por sua
vez iria permitir-lhe desenvolver as suas faculdddenanas no maior grau possivel
nas circunstancias dadas. Evidentemente, ndo héada que sugira, mesmo que
remotamente, umligdbertacao da necessidade

Em apoio do seu argumento, Ajith cita o Livro I# @ Capitalem que Marx escreveu:

Assim como o homem primitivo tem de lutar contraaéureza para prover as suas
necessidades, para se manter vivo e reproduzo-e®mem civilizado também é
forcado a fazer o mesmo, sejam quais forem a asdrafa sociedade e o modo de
producdo. Com o desenvolvimento do homem, estemdess igual o reino das
necessidades naturais, e, a0 mesmo tempo, alagasfercas produtivas para as
satisfazer. Neste dominio, a Unica liberdade pekgivque o homem social, e os
produtores associados, regulem racionalmente astsaas com a natureza, que a
controlem juntos em vez de serem dominados peka petgncia da mesma natureza,
e que realizem as trocas gastando o minimo de, foesamais dignas condicdes e
nas mais conformes a natureza humana. Esta ativiatktituira sempre o reino da
necessidade; é ai que comeca o desenvolvimentorgas humanas como objetivo
em si, o verdadeiro reino da liberdadgie s6 pode desabrochar fundando-se no
reino da necessidadé* [Enfase acrescentada por Ajith]

Aqui Marx reflete o seu entendimento materialisiatdnico cientifico da liberdade e da

necessidade enfrentadas pela humanidade. Porétmuzoa haver ambiguidade, como se vé na
expressdo “o verdadeiro reino da liberdade” e eoe“ps homens] a controlem [a natureza]
juntos”. O problema é que o0 que representa talyenas uma sombra de erro na forma de
pensar de Marx foi agravado e consolidado em emamdos errados entre 0os comunistas. Ajith
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mostra que ele proprio ndo esta livre desta formaahsar e que, de facto, quer consagrar um
erro.

Ele parafraseia com ligeireza Marx sobre a necadsidde “submeter [a natureza] ao seu
controlo” sem parecer ter notado a implicacdo eadée nefasta de pensar, ou de agir como tal,
gue a humanidade pudesse alguma vez submeterrazzatio seu controlo. Em primeiro lugar,
a humanidade faz parte da naturetde facto, noutros locais Marx mostra uma notavel
presciéncia ao discutir a relacdo entre a humaeigad natureza, demonstrando mesmo um
notavel discernimento sobre alguns problemas emal$gjue s6 se tornariam evidentes varias
geracdes mais tarde). Mas Ajith, apesar da exprai@ntemporanea e de uma discussao muito
generalizada sobre a degradacdo do meio ambielis ecossistemas, contenta-se em repetir o
anterior entendimento marxista que tendia a vemumamidade a passar de um estado de
subordinagéo a natureza para um de dominio eagi#izda natureza.

A compreensdo mais correta € que a humanidadedewgdlar de uma maneira cada vez mais
consciente as inter-relacfes da sociedade humanaamatureza, e de captar de uma maneira
mais profunda as leis e a dindmica do desenvolvoném mundo natural — e ndo menos a crise
dos ecossistemas do planeta. Avakian tem enfatiaadecessidade de os emancipadores da
humanidade também serem os protetores do planeta.

Este mesmo ponto de vista errado também se vé guitd diz que “o reino da necessidade
tem um significado especifico para os marxistagg g0 se refere ao “reino das necessidades
fisicas da existéncia humana”. Isto € filosoficatearregular jA que as necessidades fisicas da
humanidade s&o apenas um subconjunto da escaldetarmdp necessidade na natureza e na
sociedade. Além disso, esta incorreta definicAoneleessidade alimenta os pontos de vista
pragmatistas e economicistas que tém infestadowanmeato comunista. De facto, o estudo da
experiéncia das primeiras sociedades socialistetar@a importante necessidade de expandir 0os
horizontes das massas (e da sua lideranca) a Mait® do que simplesmente satisfazer as
necessidades fisicas da humanidade, apesar dongp@idante isso continue a ser.

Um olhar mais detalhado a diferentes passagensame #Engels, e especialmente a passagem
do Anti-Dihring que h& muito tempo € considerada a apresentat@izada do ponto de vista
marxista sobre liberdade e necessidade, mostraAgjtie esta errado na sua descricdo do
pensamento de Marx e Engels.

Engels escreveu eAmti-Duhring

O circulo de condi¢des de vida que rodeia 0 Homequee até aqui o dominava
passara a estar sob o dominio e o controlo dos hgnpie pela primeira vez se
tornaraosenhores auténticos e conscientes da natusege serem senhores da sua
prépria vida em sociedade. Do mesmo modo, as &isud pratica social, que até
aqui se tém erguido diante deles como leis natueatsanhas e dominadoras, serao
desde entdo aplicadas pelos homens ptano conhecimentde causa e por eles
dominadas?> [Enfase nossal]

Engels esta a falar ndo apenas das imediatas Sigadss fisicas da existéncia humana”, como
insiste Ajith, mas a fazer uma afirmacdo mais vastas geral, sobre a necessidade. Isto € claro,
por exemplo, na referéncia de Engels as “leis da @dtica social”. Engels de seguida
argumenta:
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[A] vida em sociedade inerente aos homens e quacatiétambém se erguia diante
deles se fosse outorgada pela natureza e pelaidjistdnar-se-a da sua parte um ato
pessoal e livreAs forcas estranhas, objetivas, que até agora t@&mimkdo a
historia, passardo para o controlo dos homef& a partir desse momento 0s
homens fardo a sua propria histbdam plena consciéncgias6 a partir desse
momento as causas sociais postas por eles em nmwimproduzirdo
preponderantemente e em medida sempre crescerfeitms por eles pretendidos.
Seré o salto da humanidade do reino da necessigade o reino da liberdad&®®
[Enfase nossa]

Um salto mas nao para a liberdadabsoluta

Esta passagem de Engels ha muito que tem sidoiagaepela sua extensiva descricdo da
extraordinaria transformacéo que sera conseguitia penanidade ao abolir a divisdo e os
antagonismos de classe e ao se organizar consoi@mtie para transformar as suas proprias
condicOes de existéncia e a sua relagdo com o dastmtureza. Isto significar4, como insiste
Engels, unsalto da humanidade para uma liberdade qualitativameater da que existe sob a
sociedade dividida em classes.

Porém, este salto ndo é um salto para a liberdlbasi@luta como a celebrada citagdo de Engels
poderia dar a entender. Nem pode haver uma re@wy@ol e resolucdo final de todas as
contradicbes da histéria. A necessidade continuexiatir — a propria necessidade sera
continuamente transformada, e para a humanidaderdaonstantemente novos desafios e
constrangimentos, bem como novas possibilidadasinbos.

Nem a humanidade sera alguma vez capaz de fazea g@répria historia “de uma forma
plenamente consciente”. O conhecimento ficara serapds da realidade. As contradi¢cdes da
necessidade e da contingéncia colocardao sempregenmpvos elementos inesperados. Existirdo
sempre elementos de indeterminismo na estrutunealelade, juntamente com elementos de
determinismo que atuam através de leis causaiso Salto para o comunismo nao for
compreendido desta forma, havera uma forte tenaémaria ver o comunismo como o “fim da
histéria”.

Engels também escreveu que Marx “nunca fundamei¢sge modo [no principio moral] as
suas reivindicagbes comunistas, mas simui@ga necessaria do modo de producéo capitalista
que se consuma aos nossos olhos todos os diag @&adais™’. Ajith é cego as debilidades
na discussédo de liberdade e necessidade por parkngels, porque ela da conforto a uma
persistente nocdo de inevitabilidade que Ajith @preporque ele estd a procura de algum
“dominio completo” da natureza que de facto nunpassivel, e porque ndo entende o papel da
transformacagoara arrancar a liberdade a necessidade, o queizgempre, como uma espiral,
a uma nova necessidade.

Ajith diz que a discussao destes pontos por Avakém apresenta nada mais que “banalidades
sobre como a necessidade ira4 continuar a existbionunismo”. Mas o ndo-reconhecimento do
gue Ajith ridiculariza como “banalidades”, a coni@tdo da existéncia de contradicdes no
comunismo, tem sido de facto um importante problamanovimento comunista. H4 muito que
existe uma perspetiva quase religiosa do comunisamo um paraiso sem contradicdo, a
reconciliacdo final das contradicbes na historindéwia (ou mesmo, como vimos nha anterior
citacdo de Gonzalo, o momento final de “15 mil édk de anos de processo da matéria em
movimento”).
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Ajith, o (as vezes) “maoista”, ignora o facto deedfoi o proprio Mao que iniciou a critica a
formulacao de liberdade e necessidade em Engglsa{acomo salientou Mao, “s6 diz metade e
deixa o resto em suspenso”), enfatizando que edhblde reside ndo sé na “compreensdao” mas
também na “transformacdo” da necessiddtidvakian compreendeu a importancia da crucial
observacdo de Mao que tantos escolheram ignom@duiido ainda hoje, como vemos, Ajith) e
desenvolveu esta compreensdo materialista dialdceelacdo entre liberdade, necessidade e
transformac&o>?

De facto, esta compreensao de liberdade e necdssidta ligada & énfase da nova sintese de
Avakian nabase cientifica do papel dinamico das pess&ase papel revolucionario consciente
das pessoas nao vem do voluntarismo, nem do pwler pila vontade, nem de um dom divino
oriundo da posicdo de classe, ou da “inevitabikdddstorica”, mas de um completo
reconhecimento de que o caminho possivel e favbdiavdesenvolvimento (a concretizagdo do
comunismo) tem as suas raizes nas condi¢cdes nm|tenias ndo ha um caminho Unico ou
inevitavel: para usar novamente as palavras deianaté necessario desbrava "

Na revoluc¢do ndo hé& predestinacao
Ajith escreve:

A resolucdo das contradicbes sociais contém inslidade. Por exemplo, uma
revolugcdo socialista (ou de nova democracia) éitineel para aresolucdoda

contradicdo entre o proletariado e a burguesi& & fsumanidade continuar a existir,
as contradicdes fundamentais do imperialismo ir@@vitavelmente continuar a
agudizar-se e a originar rebelides, partidos costasie revolucdes lideradas por

elest*!

Aqui Ajith estd simultaneamente a redefinir o catacdastante claro de “inevitavel” e a
confundir novamente necessidade e inevitabilid&deevolucdo comunista Becessariapara
resolver as contradicdes do capitalismo méas € inevitavel Ha contradicdes e relacdes
objetivas e materiais cuja resolucéo fornece eBp@@& necessariamente uma base, requer, uma
revolugdo comunista. Mas ndo ha uma forca ou psocfiesofico determinante que signifique
gue a revolucéo ira inevitavelmente ocorrer. Nagphédestinacdo” na revolucao.

As contradicdes da realidade material objetiva cgerp os atores e as classes sociais a agir. Os
capitalistas continuardo a explorar a escalas aradares, o proletariado sera for¢cado a vender a
sua forca de trabalho e a ser explorado, nesteggocsera criada ou reforcada uma miriade de
outros males sociais, e tudo isto levard a umadgrgmivacdo, resisténcia, luta e sublevacgoes.
Porém, a questdo é que estas condicdes formameaplaa a revolugcdo comunista como
caminho possivel e potencial, para resolver conagl@ontradicdes sociais. Este € certamente o
desfecho altamente desejavel e muito necessari gpaumanidade, mas ha outros caminhos
menos desejaveis, como o que aconteceu na AfricGutioonde o regime de apartheid acabou
mas ndo houve uma sociedade libertadora a tomeawn tugar; ou mesmo caminhos horrendos,
como 0 que aconteceu no Irdo a seguir a revolued®d9 que derrubou o odiado X4, com a
consolidacdo de um regime islamico do tipo mediduate entendimento materialista reforca a
nossa capacidade de lutar para fazer avancar lugéwocomunista como desfecho necessario,
desejavel e possivel.

Com base nas mesmas condicbes objetivas, ou sejaeaessidade, as classes irdo colidir e
varios atores irdo desenvolver compreensdes, pragrgpoliticos, organizagbes e solucdes
diferentes e concorrentes. Contudo, para resp@aweonfuso exemplo de Ajith, ndo € de todo
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inevitavel que venha a ser criado um partido costanindo é de todo inevitavel que uma
determinada revolucédo venha a contribuir de faet@a a resolucdo destas condi¢des (veja-se 0
caso do Irdo em 1979), e definitivamente ndo éit@es que a humanidade como um todo
venha a chegar ao comunismo e muito certamente imd&pendentemente da atividade
consciente e revolucionaria liderada por um partidovanguarda baseado numa compreenséao
cientifica da forma como o mundo é e pode ser.

Como compreender as leis da histéria?

Uma revelacéo adicional da falta de compreensamaterialismo histérico por parte de Ajith,
gue ele vé ndo como uma ciéncia mas como um sideghado e axiomatico € a forma como
ele trata as leis da historia. Ele critica Avakpamque “a eliminacéo por parte dele das premissas
do materialismo historico ja esta de facto estaliddeao falar de umaendéncidem vez de
‘leis das formacdes sociais e da sua transformacadricst Para Ajith, o materialismo
historico requer inevitabilidade e leis rigidagnse que, de facto, “nada fica” do materialismo
historico. Para Ajith, as “leis” sdo completameméterministicas e lineares.

Porém, o marxismo nao ergue uma muralha entre étezid’ e “lei”; por exemplo, Marx foi
bastante explicito ao descrever a taxa decresderligecro como “lei tendencial”, ou, por outras
palavras, sujeita a mediacBes e contracorrentath Aptevé esta possivel objecdo e tenta
esvaziar as criticas com uma nota de rodapé: “Baglenentar-se que ele [Avakian] tem razéo
ao usar este termo uma vez que estas leis sdmtéaide Mas isso é verdade para todas as leis, e
ainda mais no caso das leis sociais.”

O problema néo é se Avakian usa a palavra “tendénai“lei”, € a forma como Ajith entende o
proprio conceito de lei, tanto nas ciéncias nasucamo nas ciéncias sociais, e especificamente
no marxismo. Um conceito metafisico de lei que &mevaigidas relacbes causais, similar a
concecao “légica, ordenada e consistente” do muteddjith, ha muito que tem infestado a
filosofia e as ciéncias.

Historicamente, esta concecdo de lei tem estadpudrdemente ligada a nocao religiosa da
perfeicdo de deus como fonte de conhecimento, &iag proposito. Isto € um pressuposto
subjacente ao pensamento idealista. Mesmo quanderdsstas passaram a recusar a metafisica
da teologia, muitos deles continuaram cativadosupma ordem perfeita percebida na natureza e
pela ideia de que tudo € determinado por rigidegdes causais. Os materialistas mecanicos
acreditavam que, se houvesse um conhecimento atteguexato das condigdes iniciais, seria
possivel prever eventos futuros com uma precisataexlaro que eles sabiam que isso seria
impossivel na prética devido as limitacdes do coinmento humano — mas, nesta visdo, a
contingéncia, a aleatoriedade, o indeterminismoac@ente, etc., eram devidos apenas a
insuficiéncia de conhecimento e ndo a fazerem pateatureza da propria realidddeO
movimento comunista foi, em grande medida, fortameariluenciado por este entendimento.

Além disso, ao vermos como Ajith justapde “lei"terfdéncia”, precisamos de notar que as leis
envolvem contradicdo. Mesmo a mais deterministasaléis envolve (e pode mesmo produzir)
imprevisibilidade. O contrario também € verdadéinaerteza” pode ser usada para descrever
um comportamento muito “regido por uma lei”. Poemplo, na fisica, o principio da incerteza
de Heisenberg pode levar a previsdes e medi¢cOe® mugcisas. A visdo de lei por parte de
Ajith assume que ela opera numa estreita cadeialagdes de causa e efeito que produzem um
movimento linear e determinismo. Com este raciogimprocurar-se-ia erradamente uma
explicacdo para fenomenos complexos através decadw®ia ininterrupta de causalidades com
base no nivel e/lou nos componentes mais elememaresalidade. Os embelezamentos feitos
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por Ajith ndo podem esconder o facto de que elbnesste ndo estd a fazer nada mais que a
repetir a afirmacdo mais direta de Gonzalo de duee rhil milhdes de anos de processo da
matéria em movimento [...] levaram a marcha irdfed do comunismo”.

De facto, em importantes ramos da ciéncia, o atdeno fortuito, juntamente com as leis
deterministicas, tém um papel integral — o prircigh incerteza na fisica, as equacdes de onda
probabilisticas e deterministicas e a moderna ssintda teoria darwiniana da evolucao
reconhecem o papel de possiveis caminhos e cogistremios e o papel da contingéncia. O
reconhecimento de “ocorréncias contingentes eifostundo nega a esses ramos da ciéncia a
sua coeréncia, rigor e poder explicativo.

Peguemos num acontecimento monumental como a Ir&udundial. Havia profundas
contradi¢coes no sistema imperialista que lhe denagem. Mas o como e quando comegou — e 0
acontecimento especifico que a desencadeou, sasgasdo Arquiduque Ferdinando da Sérvia
em agosto de 1914 — esteve dependente de muligtwes contingentes e acidentais.

A existéncia dgossiveiaminhos num processo histérico e o resultaneretodesse processo
como produto de um caminhespecificosdo o resultado da interacdo entre acidente e
necessidade — e do papel dindmico do fator humansciente e da interacdo entre diferentes
forcas de classe.

O que Ajith ndo consegue ver € que o materialighabético e histérico “fica” quando a
teleologia e a inevitabilidade sdo corretamenteokedas do marxismo. Ajith quer o consolo da
inevitabilidade. Ele quer o marxismo como uma ratg

Vil AJITH DESCOBRE-SE NA COMPANHIA
DO POS-MODERNISMO E DA RELIGIAO

Temos discutido o que é a ciéncia, 0 que uma abendaientifica envolve: conhecer as causas
dos fendmenogorqueas coisas acontecent@moelas se desenvolvem, e procurar essas causas
no mundo material — e fornecer explicacoes cujal@dé depende de teste e verificacdo, de
demonstracao ou refutacao.

O ataque de Ajith a Avakian por cientismo e racienzo esta ligado a avaliacdo negativa e
unilateral do lluminismo feita por Ajith. De factos esfor¢cos globais de Ajith para erigir um
“maoismo” desligado dos seus alicerces cientifamsluzem-no a apontar contra o lluminismo.

A avaliacao dialética do lluminismo feita por Avakan

Avakian tem identificado a importancia da avaliagada atual controveérsia sobre o lluminismo
do século XVIIl. O lluminismo representou o surgittee e a consolidacdo da ideologia, da
forma de pensar, que corresponde a época moderman®do capitalista de producao tal como
ele emergiu na Europa, especialmente no séculolXMHs ultimas décadas tem havido um
intenso debate sobre a natureza e as limitacédardmismo. Em particular, tem havido fortes
desafios a “ideologia do lluminismo” vindos tante d@arios ataques religiosos ressurgentes e
reacionarios a razao e a ciéncia, como da diveasiéi e imprecisa corrente geralmente referida
como “pbés-modernismo” — iremos ver que Ajith esiafortavel na companhia de ambas.

Num importante ensaio, “O Marxismo e o lluminismAvyakian escreveu:
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[H4] varias correntes de pensamento imperialisteaeionarias relacionadas com o
lluminismo. Por um lado, ha um certo tipo de atagprecentrado ao lluminismo, por
parte dos fundamentalistas e obscurantistas retigjo incluindo a “Direita
Religiosa” nos Estados Unidos, que identificamumihismo com o despontar da
idade do diabo, por assim dizer — e em particuleoreito de confiar na ciéncia e
na racionalidade, em vez de em nocdes religiosasuadntistas, como base da
ideologia e da politica. Por outro lado, [...] hdau corrente muito definida do
pensamento liberal burgués que concebe o llumin{@mque sao considerados 0s
seus resultados) como um instrumento “positivo” dwonialismo e de uma
dominagédo imperialista que procura refazer o mungiiro & imagem da democracia
burguesa. [...]

[O] marxismo concorda com o aspecto do Illuminismue @iz que o mundo é
conhecivel, que as pessoas devem procurar comgreemaundo (ou a realidade em
geral) em toda a sua complexidade e que devemldaaéraves de métodos
cientificos. [...] [E] um principio e uma premisgsmdamental do lluminismo que as
pessoas devem procurar compreender o mundo attavé@gtodos cientificos, e esta
€ uma importante razao por que o lluminismo tendwia ser atacado — e hoje em
dia esta a ser novamente atacado — pelos obsati@aanteligiosos e outras correntes
reacionarias. Este € o aspecto do lluminismo conqua, num sentido geral, o
marxismo esté de acordo.

Aquele do qual discorda é, antes de tudo, a nogdgué (para invocar uma certa
ironia ao citar a Biblia Cristd) “conhecereis adagfe e a verdade vos libertara”. Em
Ultima analise, isto ndo é verdade. Primeiro qu®,tw que estad na Biblia ndo é a
verdade. Mas mesmo que fosse, simplesmameecera verdade e pensar que ela
em si mesmo “vos libertara” é uma forma de racisna (de idealismo); esta
alinhada com a ideia de que a ciéncia ira refazaundo através da mera forca das
suas “verdades”. [...]

De modo que esta € uma maneira importante, filcawfente, em que o marxismo
difere do pensamento central do lluminismo, ouatmonalismo que €é parte integral
do Illuminismo. E, ao mesmo tempo, claro, politicatee o proletariado
revolucionario opde-se ao sistema de dominio poliburgués, e representa uma
rutura radical com esse sistema, o qual correspessiencialmente ao lluminismo.
E, mais especificamente, opomo-nos a utilizacaoll@minismo, e dos avancos
cientificos e tecnoldgicos a ele associados, coonmd de impor e justificar o
colonialismo e a dominacao imperialista em noméfamo do homem branco” ou
da alegada “misséo civilizadora” de um sistema mapsta “mais iluminado e
avancado”, etc. Esta é outra maneira em que dibsrirprofundamente, de pelo
menos alguns aspectos importantes da forma corhgrinismo (e as coisas a ele
associadas) tem sido aplicadd.

A abordagem que Avakian faz do lluminismo, e estig@seminal em particular, leva Ajith a
um frenesim em que ele ignora e distorce o que iAmaksta de facto a argumentar e, mais
importante, revela a sua propria perspetiva e ggyaia posicao no debate sobre o lluminismo,
no qual ele esta na perturbadora companhia deidasatligiosos reacionarios e das correntes
pos-modernistas.
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A forma como Ajith aborda o Iluminismo e a distor¢& por parte dele dos pontos de vista
de Avakian

Vejamos 0 mais sucinto resumo feito por Ajith dasss proprias perspetivas em que ele
responde diretamente a passagem de Avakian citegthdtamente acima:

Hoje em dia, mesmo em comparagcdo com o tempo de &s@mos enriquecidos
com um novo conhecimento da esséncia contraditiidluminismo e da sua
consciéncia cientifica. As correntes pds-modergistam feito contribuicbes
significativas a este tema. Embora o relativismagslas tenha levado a uma rejeicao
a-historica do lluminismo e da modernizagdo, ascepbes criticas que elas
oferecem devem ser sintetizadas pelo marxismo. @&dribuicbes feitas pelos
teodricos da Escola de Frankfurt também devem senhecidas. A necessidade de
distinguir o aspecto emancipatorio do lluminismo siaa natureza e impeto
essencialmente burgueses e coloniais € uma imperigo que devemos retirar.
Além disso, a propria consciéncia cientifica desecsiticada para se separar 0 seu
conteudo racional da influéncia dos valores do ithismo que se veem nela. [...]

Longe de lidar com uma nova forma de pensar gugeda sua atencdo para o0s
problemasinerentesao lluminismo e a consciéncia cientifica modetodp aquilo
de que ele fala é a forma como eles c@wcebidos usadospelo imperialismo. Isto
sugere que o problema esta na sua incorreta iatagdio e uso. Uma tal forma de
pensar é um passo atras nos avancos tedricosrietits matéria**

Em deferéncia para com a acima declarada aprecidgdpds-modernismo feita por Ajith,
tentemos “desconstruir” um pouco da emaranhadasfalepensar dele.

E bastante claro quando se |é toda a passagem deifweakian (a qual Ajith tem a intencéo de
distorcer) que Avakian esta de facto a chamar ecatepara as agudas contradicdes do legado
do lluminismo. Ele salienta especificamente algudesformas em que “o marxismo difere do
pensamento central do lluminismo”. Na acima citerdiézca dele ao racionalismo, Avakian esta a
chamar a atencéo para o facto de que a luta ndstsimge a esfera do que esta certo ou errado
num determinado conjunto de ideias. As contradig@&eslasse e 0 dominio de classe ndo podem
ser escondidos em nome da verdade cientifica eadpgsso, como argumentam os apologistas
do imperialismo, do capitalismo e da democracigbesa.

O perigo dos erros de Ajith em relacdo ao llumimisssenta grandemente na luta politica e de
classes, tal como fica evidenciado na atual lutar@mias partes do mundo contra o criacionismo
e 0 atague fundamentalista religioso a ciéncia € ga interpenetra com outras lutas,

especialmente contra a escravizacdo das mulheres.

Noutras obras, Avakian tem tratado extensamenés ésinas, incluindo no inovador livro dele
(publicado em 1984pemocracia: Sera o Melhor Que Podemos Conseguirual examinava
extensamente os argumentos e premissas filoséécamliticas de pensadores chave do
lluminismo como Locke, Rousseau e Mill. Longe d&tijicar os “valores do lluminismo”, como
acusa Ajith, na realidade Avakian mostra como rsulkas mais sacrossantas premissas de hoje,
incluindo a prépria “democracia”, sdo inseparawkssociedade moderna dividida em classes
com as suas formas modernas de opressao e exploa¢airopa e em todo o mundo.
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Neste livro e na obra dele em geral, Avakian estidaanar a atencéo e a desenvolver o salto em
frente e a rutura fundamentais que Marx fez commaoizontes limitados do lluminismo, os quais
estavam intrinsecamente ligados ao modo de procagitalista em ascens&s.

Ajith ousa acusar Avakian de ndo conseguir “disting aspecto emancipatério do lluminismo
da sua natureza e impeto essencialmente burguesalsrgais”. Na realidade, ao longo dos
textos dele durante varias décadas, Avakian terstithe no carater conhecivel do mundo (o
qgual esta intrinsecamente ligado ao carater tramsfeel do mundo, através da revolucao)
através da aplicacdo de uma abordagem cientifigaaleganhou predominancia com a ascensao
e consolidacdo do modo de producao capitalista. dMasestdo nunca foi aceitar a dominacéo
dos paises capitalistas-imperialistas onde surgia modo de produgdo. Por exemplo, num
artigo de 2000, Avakian escreveu:

Isto sublinha uma vez mais a necessidade de teumas abordagem correta do
lluminismo — de dividirmos corretamente em doisluminismo, e os valores e
tradicdes a ele associados — para nos unirmospactasdo lluminismo que diz que
o mundo é conhecivel, que as pessoas devem pramurgreender o mundo (ou a
realidade em geral) em toda a sua complexidadeeeoqdevem fazer através de
meétodos cientificos, ao mesmo tempo que nos opamoscao idealista de que
meramente ter uma abordagem racional (ou racieaptl® mundo ira levar por si s6
a uma sociedade justa, e que nos opomos resolu@n@emnproclamacdo da
superioridade da sociedade liberal burguesa pastfigar a dominagcdo e a
depredacédo imperialistas em todo o mundo, em péatioo terceiro mundo.

Esta “linha internacional” do imperialismo “libetalos nossos dias (que pode ser
caracterizada de uma forma legitima e razoavel cama versdo atualizada do
“fardo do homem branco”) argumenta em favor dosefths humanos”, colocando-
0S mesmo acima dos “direitos nacionais” — proclamddireitos humanos” como
um valor e um bem “universais” que suplantam eufifiam” (como eles gostam de
dizer) mesmo sobre a soberania nacional e os pigiscielacionados. E uma espécie
de “universalidade imperialista” [.11°

Sobre a posicédo de Marx acerca do dominio britanicoa india

Tem sido necessario refutar as tolas calinias déh A Avakian como apologista do

imperialismo. Mas Ajith também reforca o ataqueedabd lluminismo e ao marxismo como
ciéncia ao virar as criticas dele em “Contra o Aamismo” para Marx e para a forma como ele
trata o colonialismo britanico e a india:

Alguns dos textos de Marx e Engels exibiam de faeatoinfluéncia do
lluminismalismo [sic] eurocéntrico. Isto ndo poder snteiramente atribuido a
escassez de informacéo que eles tinham sobre sssadades. Isto pode ser visto,
por exemplo, nos textos deles sobre a india. Tambéemos ver uma tendéncia
para rejeitar alguns movimentos nacionais comarot®s ao avanco histority.

Ajith esta a argumentar que h4 um angulo mortocé&mtoico nos textos de Marx e Engels que
os levou a minimizar, se ndo mesmo a negar, omgfeiuéis e destrutivos do dominio britanico
na India. Ou seja, a ver a libertacdo nacional calgo que se interpunha ao desenvolvimento
das forcas produtivas, como a construcdo de casidéderro, que seria estimulado pela
expansao dos mercados, pela rotura dos sistentisidrais de agricultura, etc., associadas ao
dominio britanico e a penetracdo econOmica da dade indiana. Isto € uma interpretacéo
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bastante difundida de Marx, e alguns pensadoresnpdernistas e pdos-coloniais chegaram
mesmo a caracterizar Marx como apologista euracérdo colonialismo britanico.

Em O Marxismo e o Apelo do FutuyrAvakian faz algumas observacbes marcantes que
fornecem um importante quadro metodoldgico paracsepreender a abordagem de Marx, o
desenvolvimento do pensamento dele e o desenvoitonde qualquer ciéncia, incluindo o
materialismo historico.

A primeira questdo é que Marx analisa os desenwelvios que estavam a decorrer na india
nessa altura. Ele estad a tentar ver o que estatisamo colonialismo britdnico a conquistar
mercados e quais poderiam ser 0os seus efeitogussrasultados, do ponto de vista de fazer
avancar a revolucédo proletaria mundial. Avakianr&feréncia a alguns textos de Mao sobre os
efeitos do imperialismo na China onde ele indictasoas coisas que ele fez, mas Mao também
mostra que, por outro lado, criou ou precipitouesashvolvimento do proletariado, o que tornou
possivel um tipo diferente de revolucdo na China.

Avakian volta atras e coloca a questao desta nargizer que algo “aconteceu” (a violenta e
destrutiva penetracdo da india) ndo é o mesmo igee ‘@sta é a Unica forma como poderia ter
acontecido, e portanto isto € bom”. A questaoigsttf aconteceu assim e divide-se em dois: por
um lado, fez tudo isto — trouxe todos estes estragsofrimento — mas, por outro, criou certas
condicbes e agora podemos fazer algo com o queristg™*®,

A segunda questéo é que o pensamento de Marx tdesfamuiu:

O que [Marx] disse sobre a questéo irlandesa, cpggotambém se aplica & india —
gue ele pensou durante muitos anos que a quesifdeasa seria resolvida pela
revolucao proletaria em Inglaterra, e depois veiecanhecer que nunca haveria uma
revolucdo proletaria em Inglaterra sem que se dassedo a questdo irlandesa, ou
seja, a questdo da emancipacao dos irlandesedag@aa Inglaterra. [...]

Penso que podemos fazer uma analogia com Darwirgxeonplo. O que Darwin fez
foi um avanco histérico-mundial. [...] Mas houveisas que Darwin n&o
compreendeu sobre a evolugcdo e houve coisas quia girecisavam de ser
“trabalhadas”. [...] Mas nos, as pessoas que defend isto e que queremos
continuar a aprender sobre isto, estamos a trabdéimdro da tradicdo e do quadro,
num sentido geral, estabelecidos por Darwin, megugonao concordemos com ele
em tudo. [...] Eu vejo Marx da mesma forma. Mary i revolucdo a emergir da
Europa — viu-a a emergir em termos mais imediatoguwe aconteceu, infelizmente.
[...] Quando estamos a espera que ela ocorra rapiita na Europa e a nossa
perspetiva é que isto ird resolver as coisas, ntdeeem que estes sdo 0s paises
avancados, onde a revolucéo proletaria ira acanpgg®eiro, e assim que estes se
tornem socialistas, entdo o resto do mundo sengftnanado e “0s problemas da
historia serdo resolvidos. [...]”

[Mas] assim que comecamos a ter uma perspetivaailsss mais de longo prazo, ha
duas coisas que sobressaem. Uma é que a revolwtétapa ndo esta a chegar, pelo
menos nesta etapa, sobretudo na Europa. [...] Esegndo lugar, obtivemos uma
perspetiva mais extensa da histéria e compreendemetisor a complexidade e a
natureza variada da historia do passado, mas tamé#gms que esta época em que

estamos é uma época muito mais longa do que Méegipou™*°
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A terceira questdo é que é absurdo sugerir que Maorava, era insensivel, ou de alguma

maneira era apologético do colonialismo. Marx edifpram enfaticamente claros em relacéo

a natureza brutal e rapinadora do sistema capéaimergente em todo o mundo. Engels estudou
as terriveis condicdes dos proletarios em InglaterMarx descreveu graficamente o processo
internacional através do qual este sistema sugmguse em todo o0 mundo:

A descoberta das regifes auriferas e argentifemairdérica, a reducdo dos
autoctones a escravatura, o seu duro trabalho m@srou o seu exterminio, 0s
inicios de conquista e pilhagem nas indias Orisntatransformac&o da Africa numa
espécie de coutada comercial para a caca aoze¥ale peles preta, eis 0S processos
idilicos de acumulagéo primitiva que assinalamaacapitalista na sua autora. Logo
a seguir rebenta a guerra mercantil que tem ptnoteamundo inteiro. Iniciada pela
revolta da Holanda contra a Espanha, assume pigsgigantescas na Cruzada da
Inglaterra contra a Revolucdo Francesa, e prolsegaté aos nossos dias com
expedicdes de piratas, como @serras do Opiocontra a China. [...] O capital
chegou até nés suando sangue e lama por todosass Po

A oposicéao de Ajith a “consciéncia cientifica”
Ajith diz:

Além disso, a propria consciéncia cientifica desecsiticada para se separar o seu
conteudo racional da influéncia dos valores do ithismo nela visiveis. Estes
manifestam-se particularmente na alegacao feitaesabciéncia moderna como
palavra final, no desprezo, com base nisso, doapemsto e das praticas pré-
modernas e numa abordagem utilitdria da relacdoehmmatureza. Nos paises
oprimidos, o menosprezo do conhecimento tradici@oatinua a ser um aspecto
dominante do paradigma desenvolvimental da modsga [da burguesia NT|
compradord>*

Demos uma vista de olhos a confusdo de Ajith. Eaadfora a expressdo “consciéncia
cientifica”, mas ndo a define de nenhuma manemaacaser dizer que partilha os “valores” do
lluminismo. Que quer ele dizer? Ajith revela umartymdadora visdo da ciéncia e do
entendimento cientifico. Ndo serd o proprio margisuma “consciéncia cientifica”? Talvez o
gue Ajith queira dizer com “consciéncia cientifica€ja a abordagem e o entendimento usados
nas ciéncias naturais tal como eles vieram a s@rgkzados durante o lluminismo e tal como
sdo praticados hoje no mundo atual dominado pepefi@ismo. Mas mesmo que ele queira
dizer isto, Ajith continua a estar errado.

E verdade que a préatica da ciéncia € um empreentbnsecial: a descoberta e o debate acerca
das verdades sobre a realidade ocorrem no quadrmaesociedade dividida em classes e estao
profundamente marcados pelo sistema social e pelalogia prevalecente. Por exemplo, a
ciéncia foi praticada de uma forma muito diferalddJRSS quando ela era socialista e na China
de Mao, e ainda mais o foi a medida que a revolsedaprofundava no decurso da GRCP. Mas
0 conhecimento cientifico em 8o € idéntico a pratica ou a “industria” da ci@ream nenhum
sistema social especifico.

Deixemos de lado por um momento a “consciéncidifiest’ de Ajith e vejamos o que de facto
aconteceu nas ciéncias durante o periodo mais naswerrespondente ao lluminismo. Estava a
consolidar-se uma nova abordagem ao conhecimenteatidade que se opunha a definir ou a
conhecer as coisas através de definicdes quadisatierra, Agua, Ar e Fogo de Aristételes). A
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abordagem cientifica emergente baseou-se na candutealidade e foram estabelecidas as
medicdes quantitativas, as experiéncias repetédvaimetodologia empirica.

Também se desenvolveu rapidamente o papel da angagde racional (a deducao légica, a
l6gica formal, linguagens cientificas como o c&cw, de uma forma mais geral, o
desenvolvimento de uma matematica mais avancadapail por base uma investigacao
filosofica a priori (em que as verdades sdo predeterminadas comauwgiiest da mente ou de
Deus) foi desafiado e substituido por novos avam@ss diferentes ciéncias. De facto, pela
primeira vez a ciéncia estava no processo de sddibh i.e., de se diferenciar, da filosofia (a
ciéncia era anteriormente chamada “filosofia nditur@® estabelecimento do método cientifico,

a sua generalizacédo e a sua influéncia sobre oatfasas do pensamento representaram uma
revolucado no pensamento humano.

Houve, claro, sérias limitacbes e erros na formenaca ciéncia era antes praticada no
capitalismo, e como continua a sé-lo hoje. Alguessds erros resultam de uma falta de
conhecimento, de limitagcbes nos instrumentos dispet para observacdo e teste e por ai
adiante. Porém, o sistema social e a superstridacddgica e politica também desempenham
um papel na préatica da ciéncia e podem quer ingndsj quer desorientar e dificultar a
indagacao e a descoberta cientificas quer, at@ gento, fazer ambos.

Darwin e os seguidores dele, por exemplo, tiveranuthr ferozmente pelo estabelecimento da
verdade da teoria da selecédo natural precisamenteig essa teoria teve de ir diretamente n&o
s6 contra os ensinamentos da Igreja (Que se maptalerosa mesmo na época da revolucéo
capitalista) mas também contra a mundividéncia dante nesse tempo de que a mudanga nao
era possivel sem um Criador. Na teoria de Darwilugar dos seres humanos no universo foi
radicalmente despromovido de representarem a “image Deus” para o de um mamifero
particularmente bem-sucedido, ainda que surpreéaden

O que Ajith ndo consegue compreender € que asaliies e os erros da abordagem dos
cientistas, e de uma forma mais geral de toda iedambe, a ciéncia ndo podem ser atribuidos a
“consciéncia cientifica” em geral. Pelo contrammde houve (ou ha e certamente havera no
futuro) falhas e limitacdes na abordagem a ciémstgs representam precisamente os meétodos,
conclusdes e argumentos que de facto ndo seguenvA@uwontra, o verdadeiro método
cientifico.

Ciéncia e conhecimento tradicional

Ajith argumenta contra ver a “ciéncia moderna cqoralavra final, [0] desprezo, com base nisso,
do pensamento e das praticas pré-modernas e [Uoajagem utilitaria da relacdo homem-
natureza. Nos paises oprimidos, 0 menosprezo deecomnento tradicional continua a ser um
aspecto dominante do paradigma desenvolvimentalmdaernizacdo compradora.” NOs
acrescentariamos, ndo s6 o pensamento “pré-moddasosociedades tradicionais mas mesmo
outras formas “ndo-cientificas” de conhecimento c@s artes, a investigacao nao-cientifica e a
especulacdo também ndo devem ser “desprezadas”.

A questdo é que uma correta perspetiva comunistauwhalo que insiste na aplicacdo rigorosa de
uma abordagem e um método cientificos, apesar uksag@o de Ajith, ndo “despreza” outras
fontes de conhecimento e campos de indagacéo. Biestielo, os quadros “ndo-cientificos” do
“pensamento pré-moderno” podem definitivamente, egeth, ser interrogados segundo 0s
padrdes do conhecimento cientifico mais avancadam Msta interrogacdo implica que o
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marxismo considera que as outras escolas de pemsamendagacdo nao tém valor ou séo
simplesmente reliquias do passado.

Avakian tem, como comentamos antes, colocado d&ueg que havera sempre “reveréncia e
maravilhagdo” face a magnitude e a surpreendentepleaidade do universo. A arte e a
imaginacéo fardo sempre parte da forma como o0s $emmanos abordam isto (por exemplo,
Avakian perguntou “Podemos prescindir do mito?” vargou para mostrar como devemos
prescindir do mito no sentido religioso mas quenaginacao fara sempre parte da consciéncia
humana)->?

Uma genuina abordagem cientifica, o materialisnatético, ndo procura eliminar nem banir
todas as outras mundividéncias, mas antes forngcali@erces para criticar o que deve ser
criticado, para apreciar melhor as suas contrilmsi@ para assimilar as suas concecdes. Mas a
guestdo ndo € adotar uradernativaa ciéncia, em vez disso devemos fazer uso de toslos
elementos que contribuam e devemos compreendercg®ssos que ocorrem num quadro
cientifico global, tanto para resolver as necegiEgamediatas como para incorporar essas partes
do conhecimento na arca do tesouro global da cangé® do mundo pela humanidade. Tudo
isto € verdade tanto para os paises capitalistssavancados como para os mais “tradicionais”.
Também é verdade que quando se trata de uma sdeiddalicional € necessario dar uma
atencao especial ao legado da opresséo, da agsimftarcada e da degradacéo cultural, grande
parte das quais foram levadas a cabo em nome d@efmaacdo” ou mesmo da “ciéncia”.

E uma calGinia alegar, como faz Ajith, que Avakiaguece estas questdes complexas e dificeis.
Pelo contrario, note-se com que cuidado e com @létida Avakian lida com estes espinhosos
problemas:

Como é que abracamos a histéria da humanidadeGuEestdo dos povos indigenas
cuja religido € tdo crucial para o seu sentidaddatidade? E dificil — mas ndo temos
gualquer hipdtese sem este tipo de perspetiva edmiegia que eu estou a defender.
Sem isto, ou vamos acriticamente atras disso eprimimos brutalmente quando se
atravessar a nossa frenta.

Ajith recai no pés-modernismo

A apreensédo e confusao de Ajith em relacédo a @éneio seu método e abordagem colocam-no
necessariamente na companhia de correntes in@edue partiiham preocupacdes similares

acerca da disponibilidade da verdade objetivaptlaeadilidade da ciéncia a sociedade humana e
da afirmacao pelo marxismo de que € uma ciéncia.

Ajith declara: “As correntes pos-modernistas téitofeontribuicdes significativas a este tema”
(na nossa perspetiva, 0 “tema’” a que ele se estafesir € 0 “tema” da oposicdo ao
materialismo). Ele continua: “Embora o relativismelas as tenha levado a uma rejeicéo a-
historica do lluminismo e da modernizacdo, as cpiee criticas que elas oferecem devem ser
sintetizadas pelo marxismo. As contribuicfes fepabos tedricos da Escola de Frankfurt
também devem ser reconhecid&$."Que grande declaracdo de alguém que tem vindo a
argumentar que nao houve nenhum avancgo qualita@veeoria comunista desde a morte de
Mao!

O nosso desacordo com Ajith ndo € que ele esefaminar escolas ndo-marxistas a procura de
possiveis contribuicdes, mas que ele partilha elewseimportantes das premissas e conceitos
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delas e é portanto incapaz de discernir o queaestéto ou incorreto no pensamento dessas
escolas ou de reformular quaisquer possiveis tamgdes num quadro materialista dialético.

As curtas mas reveladoras referéncias de Ajith‘aesncos tedricos” dos pos-modernistas e da
Escola de Frankfurt ndo podem ser ignoradas corsuialeiem ser desculpadas como erro
menor. Sao um reflexo da profundamente enraizammsciente fidelidade de Ajith a algumas

das principais correntes intelectuais antimarxist@s anticomunistas, seja aberta ou

dissimuladamente, tanto na forma como elas se epesa hoje como a medida que se
desenvolveram historicamente.

O problema é que o que Ajith vé como “avancos tedfindo sdo nada disso. Eles fazem parte
de uma tendéncia entre muitos intelectuais parafastaremde uma critica do sistema
capitalista enquanto sistema e para, em vez d&scarem a ciéncia e a razdo que foram
proclamadas como a autoridade no lluminismo coogaanteriores sistemas ideologicos
teoldgicos usados pelas forcas sociais reaciongi@wretudo aquelas associadas ao sistema
feudal e a Igreja) que estiveram sob ataque ndughm burguesa.

Vimos anteriormente a preocupacao de Ajith em tragaa clara distincdo entre o meétodo
cientifico usado para estudar o mundo natural stude da sociedade humana. Vimos que ele
aceita a “verdade de classe”, a qual vai objetivdenecontra a teoria da verdade como
correspondéncia que esta no coracao da episteraotajerialista. Estas duas placas de base da
mundividéncia de Ajith pdem em causa a capacidadgecconhecer o mundo. Vemos aqui uma
importante convergéncia entre Ajith e uma das [pais correntes atuais de oposicdo ao
marxismo na academia, nas artes e mesmo nos mdesnenliticos progressistas, 0 pos-
modernismo.

Embora o pds-modernismo seja uma conglomeracao fanaa correntes de pensamento
relacionadas, e muitos dos seus praticantes mjeitetiqueta de pdés-modernistas, ainda assim é
possivel indicar alguns dos temas que partilham.pdntipio basilar é que a verdade objetiva
ndo é alcancavel. Além disso, alguns pés-modes@gumentam que o “sair dos limites” ou o
“excesso de razao” sdo responsaveis pelo que ekEgsedem como as “duplas tragédias” do
século XX: a Alemanha nazi com o seu HolocaustdJmiao Soviética de Estaline e dalag

(por vezes referidas como Estaline e Hitler). Quatdentativa de afirmar uma reivindicacédo da
verdade objetiva €, na forma de pensar dos poésimsths, brincar com o fogo e leva ao
totalitarismo*>°

O desconforto de Ajith com a metodologia cientifecaom a sua extensao a sociedade humana
partilha a rejeicdo pds-modernista da disponildléda verdade objetiva.

Substituir a verdade pela “narrativa”

Além disso, a defesa por Ajith da “verdade de €assm muito em comum com a concecao
pos-modernista de “narrativa”. Por “narrativa”, ps-modernistas querem dizer que ha muitas
interpretacfes da realidade; que a verdade évelatcada narrativa (“tu tens a tua verdade e eu
tenho a minha verdade”); e que nenhuma delas pogitelamente alegar representar a realidade
objetiva. Dado que ndo ha nenhum padrédo objetival § entdo a base para decidir qual das
narrativas ou afirmacdes concorrentes sera tomadw c/erdade? Segundo grande parte do
pensamento poés-modernista, € o “poder”’, ou sejdpgas econdmicas, sociais e politicas
dominantes numa dada sociedade, que determin&gdad&lou verdade de uma dada afirmacéo.
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Acontece, de facto, que, na sociedade divididalasses, as classes dominantes impdem 0s seus
interesses, a sua moral e valores, a sua mundoradémuitas ideias e interpretacdes especificas
ao conjunto da sociedade. Como disseram Marx el€n@es ideias dominantes em qualquer
época nunca passaram das ideias da classe doniiftimerealidade da declaracdo concisa de
Marx é uma das raz6es por que muitos progresdistas atraidos para os intelectuais desta
corrente, como Michel Foucault, que expbs os ppesstos e éditos consagrados pela sociedade
burguesa contemporanea.

O erro dos poOs-modernistas é que eles responderomanatao intelectual das classes
dominantes concluindo que ndo ha verdade objetevaodo. O “conhecimento”, segundo
Foucault, “é um efeito do podér”. A luta torna-se assim ndo sobre saber se um monjie
ideias corresponde ou ndo ao mundo material mass apuial “a verdade de quem” vai ser
estabelecida na sociedade. Inversamente, qualgngmto de ideias que ajude os oprimidos a
atingirem os seus fins (por exemplo, a chegarenpaater) torna-se assim no equivalente a
verdade, uma verdade substituta.

E, de facto, também no movimento comunista temdawanma atracdo por este modo de pensar
sob a forma de usar critérios sociais ou politpars definir o que € verdade, e por conseguinte a
“verdade politica” ou a “verdade de classe”, a qual como antes analisamos, Ajith tdo
obstinadamente defende. Em ultima andlise, negiealdquem detém o poder determina o que é
verdade, o que se aplica igualmente tanto a clasgdoradora como ao proletariado
revoluciondrio. Eis o que Avakian escreveu sobsa éspistemologia idealista”

Isto é uma descarada epistemologia subjetiva,igd@ala nocédo de que saber se algo
€ verdade ou ndo é uma questdo a ser determindmaypeito, por um individuo
especifico, sem ter em consideracdo se estd emrgoddde com uma realidade
objetiva mais vasta). Mas isto € um idealismo gsiMgeao servico do idealismo
objetivo— ou seja, da religido e da crenca no sobrenatarab sendo objetivamente
verdadeiro (ou funcionalmente o mesmo que objettrden verdadeiro). E nos
sabemos onde o ponto de vista de que ndao impdoexr se algo é factualmente
verdadeiro ou ndo — pode ser uma ilusdo em rekacéalidade, mas se cumpre uma
funcéo tal como definido por alguém nalgum lugapriori, entdo isso é tdo bom
guanto a verdade, se ndo mesmo literalmente aderdaabemos onde esse tipo de
coisa pode levar, onde levou e levara. Nao s6 @stod tipos de erros, mas a todos
os tipos de horrores. Se toda a gente for livrestelher o que € valido e verdadeiro
de acordo com o que lhe convém, estamos de regee$sdos os problemas do
relativismo — incluindo, em dltima analise, particmente quando os mitos entram
em conflito uns com os outros, a redugéo das caisasa competicdo entre relacdes
de poder para ver que mito pode ser imposto saldre.cEm suma, a “lei do mais
forte” — é a isto que as coisas podem chegar,gadrdemente tém chegado, quando
nao ha nenhum critério objetivo para determinaalge é verdadeiro e valido ou

n&o:>®

J& vimos que Ajith procura rejeitar Avakian (e ealidade todo o marxismo) com a acusagao
dele de “cientismo”. Também aqui, Ajith esta a poesr um tema central do pés-modernismo.

Por exemplo, alguns importantes pés-modernistasat@omentado que a ciéncia é apenas uma
narrativa tecnoindustrial utilitaria ou uma “consio social**®.

Um outro principio do pés-modernismo é opor-se @ardter autorizado” da ciéncia, isto €, a
defesa da metodologia cientifica como paradigmaoc&edade, que eles consideram ter origem
na negativa “influéncia dos valores do lluminismpgra usar as palavras de Ajith. Métodos
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cientificos como o teste, a verificacéo, a falseaefc., sdo considerados marcas de positivismo
e contestados pelo pos-modernismo. Também para, Agar métodos cientificos no estudo da
sociedade (recordemos a objecao dele a submeteiveslicacdes tedricas marxistas ao teste da
“falseabilidade”) é uma evidéncia de “cientismo”.

Estas tendéncias persistentes na forma de pensAjitdeecoam de perto os compromissos
intelectuais dos pos-modernistas que no Ocideotézéan sobre as perspetivas e as forcas de
mudanca social. Os defensores dessas escolassmeits “de esquerda”, sdo desconfiados e
criticos (por vezes é usada a palavra “incrédulesi)relacdo as “grandes narrativas”, entre as
guais 0 marxismo, o qual é tratado como uma coatiol da tradicdo do lluminismo.

Uma critica ndo-cientifica do capitalismo

O pos-modernismo argumenta que o pensamento raasseciado ao lluminismo e a busca da
verdade objetiva é inerentemente opressor e mahtado e ndo tem a validade universal que
reivindica ter. O predominio do mundo ocidentalix® o predominio da filosofia ocidental e da
sua forma de tratar a ciéncia. Como assinalamesaAvakian chama a ateng&o para como a
ciéncia e os valores do Iluminismo sédo “usadossewico do capitalismo e do imperialismo.
Mas para Ajith o problema € o facto de Avakian natar que a “consciéncia cientifica” tem
“inerentemente” os valores e o carater de classudunismo. Essencialmente, Ajith trata a
“consciéncia cientifica” do lluminismo como se fess “verdade de classe” da burguesia. O
ulterior desenvolvimento do marxismo como ciéncia ensisténcia de Avakian em tratar o
marxismo como tal € assim um anatema para Ajith.

O crescimento do capitalismo e o sofrimento e eqgko que o seu desenvolvimento trouxe as
massas, a reducao de todas as relacbes humanasaatdoores valores e etos ao que Marx
chamou as “exigéncias do [dinheiro] contadd”levaram a vagas de desencanto e critica
dirigidas contra o emergente “mundo moderno” (besjstema capitalista mundial). Os criticos
desiludidos entre os artistas, intelectuais e &igupoliticas combateram o “etos” e as
reivindicagbes do Illuminismo de que o mundo pode cEmpreendido e mudado para
melhoramento da humanidade através do uso daa@iémn pensamento racional.

Esta forma de critica foi, e continua a ser, exém@@nte contraditoria. Inclui programas politicos

e ideologias claramente reacionarios, por exengdajue defendiam a monarquia ou o dogma
religioso. Mas também houve criticas perspicazeasaodescontrolado da tecnologia, como a
famosa histéria do monstro de Frankenstein criaglo yma ciéncia enlouquecida, de Mary

Shelly, ela propria parte da tradicdo romanticasjugiu em reacao ao capitalismo. Na filosofia,
Friedrich Nietzsche também fez parte desta tendédeirejeicdo das moralidades e valores
contemporaneos defendidos pela sociedade burgdasans pontos de vista “antissistema” dele
ndo eram cientificos e ele “ignorou ativamente” arxismo, que estava a comecgar a ter
influéncia na Alemanha e noutros lugares no tengte. d

No século XX, este mesmo tipo de critica nado-dieatido capitalismo reemergiu e foi
grandemente ampliada pelos horrores das duas guatradiais. Martin Heidegger, cuja obra
essencial antes, durante e depois da Il Guerra umepresenta uma influente corrente
filosofica que teve impacto nos pdés-modernistagcymou a “autenticidade” num mundo
desencantado dominado pela l6gica da producaotialus da tecnologia. Heidegger foi um
“nostéalgico” de tudo o que tinha sido perdido laiedade moderr&®

Os poés-modernistas tém-se colocado a si mesmosrdeate na tradicdo desta critica nao-
marxista e, em ultima analise, ndo-materialistacdpitalismo (que teve um enorme impulso
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apOs a derrota do socialismo na China em 1976 eothpso do bloco social-imperialista
soviético em 1989-91, juntamente com as intensifisacalinias da burguesia contra o
comunismo). Ajith encontra neste tipo de criticaiagara o autointitulado “maoismo” com o
gual ele combate um alegado marxismo eurocéntifestado de “cientismo”.

Os pos-modernistas sao a fonte de algumas concatgaedo a sua “interrogacao”, como eles
dizem, dos pressupostos subjacentes aos canonakuta ocidental. Por exemplo, em relacdo a
“formacao do sujeito [cognoscente]”, Foucault easitém discutido como varios fatores, como
0 poder, o conhecimento e o discurso, ajudaramodugir (“construir’) o “sujeito”. Um
exemplo pode ser a forma como o sistema de esaravabs EUA construiu o sujeito branco e
as concecoes de direitos e liberdades que tomarana fhessa sociedatfé Os pds-modernistas
tém mostrado algumas das maneiras em que o cordrgoine O controlo das poténcias
colonialistas ocidentais se interpenetramOs colonialistas definiram numa tal dimens&o a
realidade do mundo colonial que os povos colonigadeitaram essas definicdes.

Interrogar este tipo de pressupostos tem servida pdargar e aprofundar avenidas de
aprendizagem sobre o mundo. Mas essas concec¢cOedeném ser ecleticamente enxertadas
num quadro pseudomaoista como Ajith esta a prodawmar. Pelo contrario, como enfatiza
Avakian, essas concecfes devem ser peneiradagjwsentos errados devem ser rejeitados e
mesmo muito do que € perspicaz e parcialmente toordeve ser reformulado num
engquadramento cientifico.

Ajith abraca a Escola de Frankfurt

N&o é de surpreender que Ajith também reconhegdaatente a afinidade e a divida dele para
com a Escola de Frankfurt. A Escola de Frankfustedeu os pos-modernistas nalguns dos seus
pressupostos basicos, em particular nos esfordes gara negarem a fundacéo cientifica do
marxismo e do materialismo histérico e no ataquesdso lluminismo.

A Escola de Frankfurt, cujas “contribuicdes” Ajitjuer reconhecer, emergiu na Alemanha em
crise da Republica de Weimar e na atmosfera prddyaelas derrotas da revolucao alema em
1919 e 1921. Professava um “marxismo ndo-dogmatamh o que queria dizer, em particular,
a oposicado ao modelo da revolucdo bolchevique examplo da URSS sob a lideranca de
Lenine e Estaline. A mais importante declaracdaidaddessa escola € Rialética do
lluminismd®* de Max Horkheimer e Theodor Adorno. Nesse lietes condenam a tradigéo do
lluminismo pela sua “razdo instrumental”, que edeasideravam uma perspetiva e projeto do
mundo grosseiros, materialistas e “producionistAsSociedade ocidental, tal como emergiu do
lluminismo, foi moldada no modelo de manipular endwar a natureza e, por sua vez, trouxe
todos os aspectos da vida social dominados e fitetatk administrados” por esta légica.

A Escola de Frankfurt argumenta que o lluminismouala porta a todos os horrores que
testemunhamos sob o capitalisfOE os filésofos da Escola de Frankfurt acreditavam o
marxismo e o materialismo histérico ndo conseguirisatisfazer a sua reivindicacdo de
emancipar a humanidade porque sofre do defeito aterialismo e da metodologia cientifica.
Vemos a afinidade com a dendncia por Ajith da “cahgia cientifica” do lluminismo.
Juntamente com outras afinidades entre a linhadsgmento de Ajith e importantes elementos
da teoria crucial da Escola de Frankfurt, em paldicas posicfes de Jurgen Habermas, eles
partiilham uma dissonante critica comum do “ciend’s®m uma posi¢cdo ambivalente sobre o
papel da religido na sociedade atl.
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O marxismo, na perspetiva da Escola de Frankfuostiou uma deficiéncia ao englobar o
pensamento filosoéfico: tinha-se perdido algureseeatciéncia e a filosofia. Com isto queriam
dizer que o marxismo se estropiou a si mesmo dedsdsuas pretensdes cientificas e que este
“défice” precisava de ser compensado dando o ddughr a filosofia, em especial ao idealismo
aleméo e a Immanuel KatY.

O gque é gue Ajith, os pés-modernistas e a Escolraekfurt ttm em comunibdos eles tém,

ou pelo menos comegaram com, uma critica dos ndalespitalismo e da sociedade moderna
mas recusam ou Sao incapazes de uma completacandierialista e cientifica da natureza

fundamental da sociedade capitalista. No debaisdfiico e politico, eles ou se esquivam ou se
opbdem abertamente a existéncia da verdade objatiearia da verdade como correspondéncia e
ao meétodo e a abordagem cientificos para comprean@alidade e o mundo.

Ajith consegue combinar religiosidade — no¢cbes cando inevitavel triunfo da revolucdo
proletéria — e elementos chave do p6s-modernismo.

Ajith e a tradicdo kantiana

Como vimos antes, Ajith insiste no “significado diacional da posicdo de classe, da posicao
material da classe. Todos os trés componentes dagbiwa proletaria do mundo — postura,
ponto de vista e método — fluem desta realidadenmaftsdo, em ultima analise, determinados
por ela.” N6s temos submetido isto a uma criticasweravel. O que é diretamente relevante
agui na nossa discusséao € que a perspetiva de moéetariado, devido a sua posicao, tem uma
aquisicao especial da verdade — esta perspetiveoveentido de que outros que ndo ocupam esta
posicdo de classe (0s nao-proletarios) ndo podeatésso, ou o0 mesmo nivel de acesso, a este

7

conhecimento. E, por isso, em ultima analise, dieommento € “dependente do observador”.

Em dltima analise, segundo a logica de Ajith, n@alep haver um conhecimento objetivo
fidedigno da realidade e sobretudo da sociedadeahatal como ela exisiee o que esta
disponivel como conhecimento é a forma como o muagarenta sera observadores
especificos, neste caso o proletariado. Isto € eipatd antigo na filosofia e na ciéncia: pode o
mundo ser conhecido independentemente da mente?

Kant, o favorito da Escola de Frankfurt, é célgiel seu dualismo, a tentativa dele de estar nos
dois lados e reconciliar idealismo e materialisile. argumentou que ha um elemento subjetivo
na construcdo do conhecimento, que ndo se podeecanta coisa em s> Em vez disso,
alegava Kant, apenas podemos conhecer os fenortermsno eles aparecem “para nés”. No
caso de Ajith, o “para nés” torna-se em “para asd#a Por outras palavras, a verdade esta
reservada, estruturada e restringida segundo limeasclasse. E na base deste tipo de
epistemologia que Ajith defende a afirmacdo deajteerdade tem um carater de classe” e que
“0 marxismo € verdadeiro porque é parcial”.

A impressionante similaridade do pensamento dehAjim as caracteristicas da perspetiva
kantiana ndo acaba ai. Durante 0 mesmo periodouenag ciéncias modernas se estavam a
desenvolver e a separar da filosofia e da metafibicuve resisténcia ao alargamento do ambito
da ciéncia para incluir a esfera social. VimoshAgt argumentar nas mesmas bases que o Kant
do passado e que os neokantistas do século XXuifwld alguns dos argumentos que Lenine
aborda diretamente elaterialismo e Empiriocriticismpo
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Isto € uma marcha em direcdo ao relativismo, amsimismo e a “incognoscibilidade” do
mundo objetivo e, em Ultima analise, ao que osmpddernistas chamam “incredulidade” em
relacdo as reivindica¢es da ciéncia.

IX. AREPUGNANTE E TORTUOSA DEFESA POR AJITH DA REL IGIAO
E DAS GRILHETAS DA TRADICAO

As preocupacdes de Ajith com a “consciéncia cieafif a exclusdo dele da aplicabilidade
universal da ciéncia a sociedade e a historiagacpipacao dele com o “lluminismalismo” e com
“ndo desprezar o pensamento e as préaticas pré-nasier tudo isto esta concentrado na forma
como lida com a questao da religido e da moraldi@tal na sociedade humana.

Isto também é outro ponto de convergéncia entréh &jio pés-modernism8® Considere-se a
declaracdo de Ajith sobre como avaliar e apreciridhmente o papel da religidao: “A
compreensao cientifica do papel desempenhado pktgdo tem sido aprofundada [...] por
estudos em diversos campos. O seu papel histGicoiacdo e desenvolvimento da moral e dos
lacos sociais e na sua estampagem no cérebro huegura melhor conhecidd’®

Vimos que Ajith ndo consegue compreender corretereemelacdo entre ideias e consciéncia e
as condicbes materiais e sociais que formam a jp@aseessas ideias. A recusa por Ajith do
método cientifico para compreender a realidadeakdoicluindo as ideias e as ideologias, e 0
nacionalismo dele fazem-no cair numa séria confes@&m fatais ilusbes sobre a natureza e o
papel do fundamentalismo religioso — e a uma commgienciliacdo com ele.

Ajith considera errado chamar “inimigos” a gruposno os talibds e as for¢cas fundamentalistas
islamicas reacionarias. Na perspetiva dele, iss@cénomicismo imperialista”. “O que é
necessario é a defesa firme e incondicional dataice um povo oprimido ou de um setor da
sociedade a resistir com armas. N&o se pode peguéia oposicdo a ideologia ou ao programa
social que ele segue dilua istdEle continua a sua tortuosa racionalizacao:

O problema essencial com a principal resisténcirague ou no Afeganistdo nao é
ser islamica, ou, para por isto de uma forma magla, liderada por uma ideologia
religiosa. As ideologias religiosas desempenhananpapel progressista no passado.
Elas ainda podem tornar-se meios para exprimirameddo nacional e democratico
porque, nas condigBes semicoloniais e semifeudmgpdises oprimidos, a religido
nao é apenas uma questao espiritual. Também ¢é udo e vida firmemente
entrelacado com a cultura nacional. Na questaoc#g@eem discussdo, o principal
problema reside na elaboracdo especifica destdogi@p nos programas sociais
reacionarios que estdo a ser promovidos pelassfatearesisténcia islamica mais
determinadas — o fundamentalismo délas.

Isto é tdo fantasmatico quanto aterrador. Aqui estaautoproclamado maoista, um suposto
comunista, que contempla o0 mundo. E um mundo enesi@® a ser perpetradas todas as formas
de horrores medievais e a ser impostos todos ib@sedeé obscurantismo por fundamentalismos
islamicos e outros fundamentalismos. Um mundo eenogomnarxismo tem sido implacavelmente
atacado... em que o laicismo, a ciéncia e 0 pendganseitico estao sujeitos a um cerco extremo
em grande parte do mundo... em que a humanidadenddwres é negada, degradada e
devastada pelo sistema patriarcal e pela tradel&@pasa.
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Mas Ajith suplica-nos que ndo nos enervemos dewhasiam o papel dominante da ideologia
religiosa enquanto tal — trata-se apenas de umalogia religiosa nao suficientemente
progressista que esta no lugar dirigente da resisténacional. Ajith oferece-nos uma
repugnante defesa da religido e uma pouco escagatnciliacdo com o fundamentalismo.

Isto é Ajith na sua plena gldria, mostrando-noseolevam a sua celebracdo dos sentimentos
espontaneos de classe, a sua rejeicdo do marx@emm @éncia e a sua insisténcia em apreciar a
especificidade nacional e o contexto nacional. §ageiramente néo é a revolugdo comunista que
Marx encapsulou como originando as duas “ruturass madicais”: com as ‘“relagbes de

propriedade tradicionais” e com as “ideias tradiais™ .

POor o véu sobre a opresséo das mulheres

Pense-se nisto. Ajith contorce-se para tras paraciiito a religido pela “sua articulacéo,

expansdo e assimilacdo como discunsmional e pelo seu papel na resisténcia nacional.
Entretanto, ele esquece totalmente a degradacd@bjegacdo de metade da humanidade. A
obscena apologia da religido por Ajith minimizaes@ colossal da religido na sociedade, tanto
ideologica como politicamente, e em particular\adsada justificacdo e imposicao da opressao
das mulheres. Este ndo € um lapso acidental danmpegto. Pelo contrario, o estrondoso

silencid " dele numa questao tdo fundamental, este flagéamelo morto, € em grande medida

um produto de toda a mundividéncia de Ajith e cetesite com ela.

A insisténcia num proletariado reificado e “nacibna crenca em que a consciéncia comunista
revoluciondria transpira das condigbes materialesesentimentos do proletariado, a recusa em
reconhecer o papel indispensavel e o verdadeirat@ndla luta ideoldgica necessaria para
transformar a perspetiva do mundo das pessoasparpgao delas proprias e do terreno para a
revolucdo — levam Ajith para uma ideia estreitafcuwriscrita, palida e languida de
“emancipacédo”, da qual metade da sociedade j&rshaida.

Uma vez mais, 0 contraste nos programas e mundisi@® opostos entre o residuo do passado e
a nova sintese nao podia ser mais completo. Avasareve:

Assim, neste contexto, bem como no contexto h@iémundial mais vasto da
revolugdo comunista, hd uma profunda e urgenteselz@le de que aqueles que
representam as metas emancipatorias da revolugéonigta, com 0 seu objetivo
final de abolicdo de todas as divises de clasketedas as relacdes de exploragéo e
opressao, deem mais saltos e fagcam mais ruturaslegdo a nossa compreensao e
abordagem da questdo da mulher, na teoria e n&gpratna esfera da linha
ideologica e politica e na mobilizacdo da luta dessas com base nessa linha — em
conformidade com o papel crucial e decisivo quea egiestdo objetivamente
desempenha, ndo s6 em termos de por fim aos nsléeicubjugacdo e degradacao
de metade da humanidade, mas também na maneiraistomesti entrelacado de
uma forma integral e indispensavel com a emancipagéhumanidade como um
todo e com o avancgo para toda uma nova era daiaisidmana, com a consecucao
do comunismo em todo o mundfG.

Ir atrds do nacionalismo, tornar mais atraente o fmdamentalismo
Regressemos aos pontos de vista de Ajith sobrkgéce Da forma como ele vé o assunto, a
superstrutura ideoldgica de paises oprimidos conragque contém um aspecto de resisténcia

nacional, expressa uma “autenticidade percebida’dNcussao dele, Ajith outorga um lugar
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particular de honra a religido, que ele credita @@®ndo “ndo apenas uma questéo espiritual.
Também € um modo de vida firmemente entrelacadoaanitura nacional”, o que € verdade,
claro, mas dificilmente € uma raz&o para desculpar atras da religido.

Para Ajith, todas as contradi¢cdes dentro da nagém ensamento do povo séitigadaspela
contradicdo com o imperialismo. A religido, bem coantradicdo e o pensamento retrogrados e
reacionarios sdo em geral desculpados ou justdgg@drque, na visdo de Ajith, esta ideologia
esta imbuida de um conteudo nacional (por vezemmédemocratico”!) auténtico que esta na
resisténcia ao imperialismo e a opressdo nacidhas este pensamento tem problemas: tais
ideias néo refletem diretamente ou de uma formanmédiada os antagonismos sociais
subjacentes ou a realidade social de qualquerectasgstratos especificos, ja para ndo falar de
uma nagao como um todo, a qual esta rasgada pwadigdes de classe.

Em qualquer cultura nacional dada ha muitos elemsertontraditérios, muitas vezes
agudamente. Alguns destes elementos refletem de, fam varios graus, sentimentos e
aspiracdes historicamente positivos. Muitos desllesnentos fazem eco de caracteristicas
revoluciondrias ou progressistas semelhantes, guencontram também noutras culturas. Por
outro lado, a religido €, de uma forma fundameataémagadora, uma cadeia e um obstaculo a
compreender e a mudar radicalmente o mundo.

Frequentemente, as massas populares usam a rghigrdoexprimir as suas esperancas de
encontrar consolo e “libertacdo” do seu destinaé€Ro isso ndo altera a realidade de que a
religido ajuda a consagrar relagcdes de serviddeongedade e, em termos gerais, justifica a
subjugacdo das massas as autoridades dominanted&de que historicamente, sobretudo
antes da ascensado de uma perspetiva cientificargatierialismo, as correntes e movimentos
progressistas e revolucionarios estavam frequemtienemvoltos em trajes religiosos.

Hoje em dia esta disponivel e é requerida uma ptvepe uma analise cientificas, e muito em
especial 0 comunismo revolucionario, para compreendmundo e o transformar na direcéo
necessaria. A cultura nacional e a religido, tah@dudo o resto, ndo devem ser isentadas de
uma rigorosa dissecacao cientifica. Ajith querrddea solta a cultura nacional espontaneamente
disponivel e ao papel da religido dentro desta.

De facto, o que Ajith esta realmente a defendeivatpua dizer que os comunistas devem tornar-
se na melhor expresséo de todos os elementostdeacudicional, incluindo a religido. Que outra
coisa pode querer ele dizer quando afirma:

Os argumentos de Avakian sao totalmente incapazeslahtificar e localizar o
importante papel desempenhado pelos sentimentos altara nacionais no
crescimento do fundamentalismo no Terceiro Munda] A sua articulagéo,
expansédo e assimilacdo como discuraoionalndo € reconhecida em lado nenhum
[por Avakian]. [...] Compreender a reivindicacdoational’ do fundamentalismo
ajuda-nos a identificar a razdo por que os maoisiiastém defendido a bandeira
nacional nos paises oprimidts.

Deve referir-se de passagem que se 0os maoistdténdalefendido a bandeira nacional” como
gostaria Ajith, incluindo alguns aspectos partioulante horrendos disso, ndo foi devido a
nenhuma falta de tentarem: o ir atras do nacianaligla religido e do pensamento patriarcal,
infelizmente, tem sido um problema historico.
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A quéo longe da realidade levou Ajith o método délise dele pode ver-se nas comparagdes
dele entre as “forcas islamicas” de hoje e a harita levada a cabo pelo povo viethamita:

O Iraque e o Afeganistdo ndo sao estritamente c@wpia ao Vietname. Ai, uma
forca revolucionaria estava a liderar uma guerrdilikertacdo nacional. Aqui, a
guerra nacional é organizada e liderada principatiengor forcas islamicas. Mas, em
termos da situacdo em que se encontram hoje os &J#emelhancas sao gritantes.
Isto tem raizes na derradeira fonte deles, a re&olwa contradicdo entre o
imperialismo e as nagdes e povos oprimidos, o giabelece o contexto e determina
a dinamica’’

Ajith chega a esta concluséo recorrendo a algummelsmo tipo de pensamento metafisico que
vimos antes na discussao dele sobre “fundamentrsus “aplicacao”. Ele termina a passagem
acima declarando “a contradicdo [principal] entreingperialismo e as nacfes e povos
oprimidos™”® como uma premissa dada e inquestionavel. Alémodis® ordenamento
metafisico das coisas de Ajith, “em qualquer periedspecifico, a contradicdo principal, ndo a
contradicdo fundamental enquanto tal, ird determioa influenciar a existéncia e o
desenvolvimento das outras contradi¢cdes.” Finaleyesd seu sistema logico ele deduz falsos
atributos sobre os diferentes atores e chega alus@es erradas sobre os papéis que eles
representam e as tarefas revolucionarias nessesspdtmbora Ajith seja suficientemente
cauteloso para ndo equiparar exatamente — outaesémnte”, nas palavras dele —, as forcas
islamitas a lideranca vietnamita, ele acaba pdbowatra ambas o mesmo papel na “resolucao da
contradicdo entre o imperialismo e as nacdes espopomidos”.

Ao contrario do que afirma Ajith, ndo sdo as “sdranptas” entre o Afeganistdo e o Viethame
mas antes as dissemelhancas que “sdo gritantegjurRem ao Estado Islamico no novo
Califado deles como se sentem sobre serem creditaolm se terem tornado “meios para
exprimir um contetdo nacional e democratico”!

Avakian sobre os “dois obsoletos” e a luta ideol6gg com a religido

Ajith acusa Avakian de ser “indiferente a esta ideale caotica”. Na realidade, Avakian
concebeu uma analise crucial que elucida uma do#otiave da atual situacdo mundial. Eis o
gque diz Avakian sobre aquilo a que chama os “dos®letos”

O que vemos em contenda aqui, cojinad por um lado e 0 McMundo/McCruzada
por outro, sdo estratos historicamente obsoletoshwlaanidade colonizada e
oprimida contra estratos dominantes e historicagneobsoletos do sistema
imperialista. Estes dois polos reacionamefrcam-seum ao outro, mesmo que ao
mesmo tempo se oponham um ao outro. Apoiar um o @estes “obsoletos”,

acabara por fortalecer ambos.

Ainda que esta seja uma formulacdo muito importanteucial para compreender
muita da dindmica que faz mover as coisas no mumedte periodo, a0 mesmo
tempo temos de ser claros sobre qual destes asthastoricamente obsoletos” tem
causado mais danos e representa a maior ameagaanitiade: sdo os “estratos
dominantes e historicamente obsoletos do sisterparialista’, e em particular os
imperialistas norte-americands.

Esta analise ndo tem apenas implicacbes criticaa pa compreender o carater dos
acontecimentos no mundo. Também fala da necegdsigdo que 0S comunistas, tanto nos
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paises opressores como nos oprimidos, devem towhartipo de trabalho politico e ideoldgico
global que é requerido — ndo sendo a menor raz@u@anuitos elementos das massas de base
nos paises oprimidos tém gravitado para o fundaatiemio reacionario.

Em contraste, os danos politicos e ideol6gicosunAjith esta a defender devem ficar claros: a

Frente Unida dele, de que ele ndo ousa dizer o hoanecalidade a estratégia e orientacéo de
Ajith para confrontar o sistema imperialista, n@aduzira a libertagdo. E antes uma receita para
ir atras de forcas reacionarias ou para justifieatar unir-se a elas sob a bandeira de lidar com
“esta realidade caotica”.

Em vez de se basear no tipo de desejo ilusérimtade e idealista abracado por Ajith, o que é
necessario € a abordagem que Avakian descrevespatmmpreender as condicfes para a
revolugdo comunista no complexo mundo de hoje:

E como avancar através de um matagal para realrsemfeegar a uma compreensao
da contradicdo fundamental do capitalisn® de como realmente se move e se
desenvolve, e das diferentes formas de movimentmidte isto, e de como elas se
interpenetram. E algo que ndo é imediatamenteeljsivesmo para 0os comunistas
gue procuram aplicar sistematicamente a perspeativa método cientifico do
comunismo ao mundo, a historia, a sociedade e arezat [...] Temos a
responsabilidade de lutar por uma correta compéeeasplicacdo do ponto de vista
e do método comunistas, de garantir ndo sé qudicein perdidos mas para que se
tornem, a um nivel qualitativamente superior, nuveadadeira forca material,
assumida por cada vez mais elementos das massalangsp do proletariado e de
outros estrato¥?

Qual é a real atitude de Avakian em relacdo asamgsspulares que acreditam na religiao? Ao
contrario da acusacao de Ajith de “racionalismesn8, considere-se a forma como Avakian de
facto chama os comunistas a lidarem com o pensameligioso prevalecente entre as massas.
Avakian denuncia a condescendente “arrogancia pgesa dos iluminado¥ que de facto
ignoram ou se deixam esmagar pela influéncia qudigido tem sobre importantes setores das
massas. Avakian afirma de uma forma bastante caea amplos setores das massas iréo
acreditar na religido, ndo s6 agora mas tambénorpara dentro da futura sociedade socialista.

Avakian diz claramente:

[Em] termos da base de unidade na luta politideha diviséria nunca deve ser se
as pessoas acreditam em deus e séo religiosa®pmasg sim se estao dispostas a se
unirem, e podem ser ganhas para se unirem, de r@asugeie estdo objetivamente ao
servico dos interesses das massas populares. Nalamech que o fagcam, é
necessario construir uma unidade com elas, e dotarelas para o fazerem de uma
maneira mais plena e consistente, ainda que ao onesnpo também se leve a cabo
uma luta com elas, na esfera ideoldgica, sobreestgo de qual a mundividéncia que

corresponde de facto & realidade e conduzira acpsaao >

Avakian vé esta luta ideoldgica no seio do povo @grarte do dinamismo que pode ajudar o
conjunto da sociedade a avancar mesmo durantdampeta transformacéo socialista.

Ajith escarnece de Avakian por ele sublinhar a irfpwia de “martelar a religido na esfera
ideoldgica”, que ele cita como exemplo de “racimmab crasso”. Na realidade, Avakian é
bastante claro que o que esta aqui envolvido réjeras uma simples luta das ideias cientificas
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contra as religiosas; ele salienta que “em cir@ntsas de grande convulséo e luta social contra
a ordem estabelecida, as pessoas passam por gnandascas na sua forma de pensar e no seu
modo de se relacionarem umas com as outras. Sess®assim, as revolugdes nunca poderiam
ser feitas e as relagbes sociais nunca poderiammseiadas pelas pessoas numa reacao
consciente sobre ela&’?

Mas a religiddfaz parte da superstrutura ideolégica e deve serdtadiee., “martelada”) nessa
esfera, por direito préprio.

Avakian também realca:

E necessario lutar, corajosa e vigorosamente, aantreligido em todas as suas
formas — e especialmente contra 0 obscurantismo eabsolutismo do
fundamentalismo religioso e a sua expressdo plitmmo fascismo cristdo nos
EUA. E crucial ndo subestimar de forma nenhumapmiténcia da luta na esfera do
pensamento, da ideologia, e especificamente de kdatra a mundividéncia
religiosa em todas as suas manifestacdes, devidareira como isto interfere e
afasta as pessoas de verdadeiramente compreenaeeatdade, e por conseguinte
de serem capazes de lidarem com ela e de a travastn de acordo com 0s seus
proprios interesses fundamentsis.

A ideia de que este tipo de questdes ideoldgicds per ignorado quando se apela as massas
noutras arenas, como as lutas econdémicas ou pelite se age como se estas questbes
ideoldgicas pudessem ser tratadas como um simplggaiuto de outras lutas, € uma ilusdo
perigosa. Isto esta muito intimamente relacionama a adocao por Ajith do equivalente a uma
“epistemologia do ponto de vista’: de que as ckaas® levar a cabo a luta de acordo com os
seus interesses, e 0 ponto de vista que emergirestabelecido através dessa luta. Desta forma,
nao ha necessidade de fazer a luta na esferaalas.idudo isto € consistente com o ponto de
vista de Ajith.

Ao mesmo tempo que Avakian tem apelado a uma tlgaldgica ousada e robusta contra a
religido, ele também tem estendido os bracos e grimlm uma abordagem de unidade-luta-

unidade com pessoas motivadas pela crenca e accaovieligiosas para que se coloquem ao
lado dos oprimidos e contra a injustica. Um destaaxemplo disto foi o célebre dialogo de

novembro de 2014 sobre revolucédo e religidao entrakian e Cornel West, o proeminente

intelectual publico e revolucionério cristéo.

As massas precisam de se tornar, como disse Mapkas a governar’, e parte disto significa
gue um setor decisivo delas precisa de ser ganhe yaa mundividéncia cientifica. Ao
contrario das suposi¢cfes de Ajith, a historia tewstnado que quando os comunistas néo
confrontam corajosa e cabalmente as questbes gleasbde uma perspetiva materialista e
comunista acabam por ceder terreno as forcas réa@s que defendem essas ideologias
reacionarias. Quem precisa da defesa tibia e exléé Ajith da tradicdo, da moral e da religido
guando se pode ter os talibas ou o partido chataihindu BJP?

Escolher entre os “dois obsoletos” ou desenvolveruoutro caminho
Ajith diz que:

7

Tem havido muita agitacdo ideolégica entre os mmauobs, e isso também é
verdade na esfera religiosa. [...] A posicao paitipré-ocidental de algumas
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correntes do reformismo islamico facilita a apragéio do anti-imperialismo pelo
fundamentalismo. Isto, por sua vez, reforca as siamdicacdes de ser a verdadeira
interpretacdo do Isldo e ajuda-o a obstruir a demtigacdo da fé islamica. A
intervencao ideologica maoista tera de lidar cowosoestes aspectos se quiser
avancar->

Note-se que Ajith ndo esta a discutir possiveistectos politicos em que as relagbes com
algumas forcas islamicas precisam de ser analisada®ncreto. Pelo contrario, esta a discutir a
“intervencao ideoldgicanaoista”, o que significa acomodar-se com umaladge reacionaria e
obsoleta, sob o disfarce de chamar “democraticdanti-imperialista” a uma ou outra corrente.

Quando Ajith diz que “o principal problema reside elaboracdo especifica desta ideologia” e
nao na proépria ideologia, ele parece estar a embarama busca de um Isldo que seja
ideologicamente progressista, 0 que é precisandistide uma politica correta de procurar fazer
atividades politicas conjuntas com crentes onadefistadequado, combinada com uma vigorosa
luta ideoldgica contra a religido. De facto, Ajitisinua claramente que os comunistas tém a

bY

tarefa de ajudar a “democratizacéo da fé islamica”.

Num outro lugar, Ajith adverte que: “se a analiee guiada pela repugnancia moral, todo o
conjunto [das forcas fundamentalistas] ira selovégtenas como um setor reacionario e obsoleto,
ponto final. [...]"®° N&o temos de pedir nenhuma desculpa pela nossagfié@ncia moral” em
relacdo a ideologia e as praticas das forcas iwlamieacionarias (e de outras forcas
fundamentalistas religiosas reacionarias). Alénsai€ crucial que na arena politica haja uma
oposicao completa a esses fundamentalistas relgidevido & sua visdo social e programa
reacionarios. Trata-se de uma perspetiva mediewatida e escravizadora que por acaso tem
algumas contradi¢cdes com o imperialismo. Mas,dal@ salienta Avakian, apoiar um obsoleto é
fortalecer o outro: a tarefa € “desenvolver um@uaaminho”.

Ajith quer congregar uma frente “anti-imperialis@m os fundamentalistas, como se pode ver
na acusacao dele de que os “avakianistas” ndo geena “articulacdo, expansao e assimilacao
[do fundamentalismo] como discursmacional ndo é reconhecida em lado nenhum”. Na
realidade, o fundamentalismo ndo é um programa paemancipacdo nacional — é um
concentrado dos interesses e programas reaciondoss estratos obsoletos das nacoes

oprimidas*®’

Ao contrario da esperanca de Ajith de edificar dreate anti-imperialista com essas for¢as, 0s
atuais acontecimentos estdo a corroborar a arddigesakian sobre a dinamica reacionaria dos
“dois obsoletos”, e em particular a de que unia-sgialquer um dos obsoletos acaba por reforgar

0 outro'®®

Ajith alega que Avakian ndo examinou as razOesspgleis a religido tem tido uma crescente
influéncia em importantes setores das massas ertosnpaises em todo o mundo. Isto €,
francamente, ridiculo, dado que qualquer pesgéisa a obra de Avakian mostra uma grande
guantidade de analises especificas, detalhadagoeosas dos fatores materiais, sociais e
ideoldgicos em acas?

Aquilo a que Ajith objeta € que Avakian faz uma pbeta analise materialista da religido (dai a
denuncia de “racionalismo crasso” por parte dehjjiénquanto Ajith quer reservar um nicho ou
um enclave onde a ciéncia esta excluida. A prapéacia deve reconhecer, segundo Ajith, o
papel da religido na “criacdo e desenvolvimentonuaal e dos lagos sociais e na sua
estampagem no cérebro humano”. Parte do ressembineen relacdo ao lluminismo e da
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acusacao de “cientismo” esta na crenca de que mpartante esfera da realidade humana é
maltratada pela perspetiva materialista e cieatiio mundo, confundindo assim o que € de
facto a ciéncia com o “sistema cientifico” domingmgo capitalismo. Este desencanto com o
mundo existente e o (mau) uso da ciéncia levamragipessoas a basear e a ancorar a €tica e a
moral numa esfera transcendente.

Para Ajith, porém, a moral tradicional, e tantasasi“cadeias das tradi¢cdes”, devem acorrentar-
nos (para parafrasearl@ternacionat®), porque na viséo dele isto € uma parte importeote
legado de uma nagé&o que luta contra o imperialismo.

X. CONCLUSAO

Neste ponto esperamos que o leitor ja tenha vasttauas maneiras bastante diferentes de ver
0 mundo estdo em aguda contenda. Como podemoscesrthmundo e como 0 mudamos?

Como salientdmos no inicio deste artigo, a comg@&erdo que chamivamos marxismo-

leninismo-maoismo tem-se vindo a dividir em doisrng-se agora possivel — e necessario —
separar de uma forma mais clara o trigo do joighAjerve de espelho util, ainda que distorcido,

como aqueles que se veem nas feiras em que todampasfeicbes sdo ampliadas para

propor¢cdes grotescas. Todos 0s que tém feito darrmovimento comunista podem beneficiar

de um olhar através do prisma de Ajith, precisam@ara identificarem melhor as zonas mais
sombrias do pensamento coletivo do movimento costarfjue representam grilhetas e pesos
mortos no caminho do projeto emancipatdrio comangsie se eleva a novas alturas.

O mundo grita pela revolugdo. Nao simplesmente parar avante 0s primeiros e cruciais
avancos da revolugdo comunista no século passa@ds, para havemais revolucao,
identificando e erradicando de uma forma mais cetaglido o que escraviza a humanidade; por
uma revolucdo que seja mais capaz de assimilar tudgue é fresco e revigorante e
revoluciondrio de cada aspecto da existéncia humana revolugcdo que ecoe ainda mais as
aspiracdes mais profundas das pessoas; por umkugédvajue verdadeiramente vise alcancar
essas duas “ruturas mais radicais” com as “relagégsopriedade tradicionais” e com as “ideias
tradicionais”.

Esta é a revolucdo comunista de que precisamos dequos de concretizar. Para que esta
revolucdo ocorra, para que se inicie e crie pradsndizes entre as massas populares de base, os
jovens de mentalidade radical, os artistas, oertigais e outras pessoas, e para que milhdes de
pessoas novamente se ergam de pé, 0 nosso moviteemtde limpar o seu proprio pé e
reemergir depois do terrivel revés que ja durauzdrq décadas.

E a esta grande necessidade — o resgate, a refgos um maior desenvolvimento do
comunismo — que Bob Avakian tem respondido de urameima global. Ele teorizou a forma
como, a partir das proprias e reais relacdes eamigbes materiais da sociedade, € possivel
construir o movimento comunista que pode fazeraimélhor e ir ainda mais longe que a
primeira etapa da revolucdo comunista. Precisarmasith mundividéncia que ndo se baseie em
propriedades misticas como a inevitabilidade nem seimostas qualidades intrinsecas dos
proletarios e das massas oprimidas. Pelo contréri@rucial remover 0s erros que tém
desfigurado o entendimento mais revolucionarioemtéfico da sociedade, o marxismo. Mas é
neles que se posiciona Ajith, apegando-se as sopsgs muletas metafisicas. Podemos assim
apreciar de uma forma mais profunda a rutura epdtiegica de que Avakian esta a ser pioneiro,
0s avancos feitos por ele no método e na abordagemnistas.
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E verdade que Ajith é frequentemente habil a esmoral esséncia da sua politica e
mundividéncia atrds de uma barafunda de palavraswgstura elementos numa balburdia. Os
textos de Ajith ha muito que sdo marcados pelaisoie. Deveriamos recordar a observacéo de
Lenine de que “a falsificacdo eclética da dialétcaquela que engana as massas com mais
facilidade™®. O artigo de Ajith “Contra o Avakianismo” ndo écexdo e vemos repetidamente
gue ele protesta por outros retirarem do contegtarma forma injusta as observagoes dele e
darem suficiente atencéo a reproduzir cada umdaess tas folhas de parra.

A veemeéncia do protesto dele ndo se deve tanto asfionco deliberado para encobrir os seus
proprios erros como ao facto de que o ecletismoénd@ramente a barafunda de “por um lado
isto, por outro lado aquilo”, mas uma barafundamascara o que é principal numa contradicao.
Para Ajith, a ciéncia esta bem, desde que tambéabrseespaco a religido — e que assim a
religido ndo possa ser integralmente questionaldacpncia. Independentemente dos erros que
possam ter existido no movimento comunista inteomat em relacdo a busca da “verdade

politica”, ainda assim Ajith insiste na validade ‘d@rdade de classe” — e assim a verdade
objetiva € atirada borda fora. H4 uma oposi¢do elavpas a teleologia, mas Ajith considera

essencial “um elemento de inevitabilidade” na hisgpafia marxista — e assim o materialismo

historico ndo € mais materialista nem histéricica impregnado de uma predestinacéao de tipo
religioso.

A fonte fundamental do ecletismo de Ajith vem dasedores esforgos dele para reconciliar o
marxismo-leninismo-maoismo com uma corrente de gueato e politica diferente e
objetivamente oposta que ha muito existia no morntmeomunista. Durante muitos anos Ajith
tentou sobrepor e reconciliar entendimentos olgetente opostos e divergentes do maoismo.
Mas essa posi¢cdo tem-se tornado progressivameptssivel de manter. Um “maoismo” que se
recusa a avancar, que se afasta das suas fundaedeficas e libertadoras, que nédo consegue
compreender e seguir a orientacdo de que o préfamfoi pioneiro — este tipo de maoismo, o
maoismo de Ajith, “transforma-se no seu contrario”.

Por outro lado, Bob Avakian concebeu uma nova sn@o comunismo que € um maior
desenvolvimento do quadro teorico para fazer avaagaevolucdo comunista no preciso
momento em que 0s seus inimigos a declaram manmiéeerada. A nova sintese traz a superficie,
defende e desenvolve a ciéncia integral da revolwginunista tal como ela foi fundada
primeiro por Marx e levada a novas alturas por hem depois por Mao. Vai buscar concecdes a
um vasto leque do pensamento e do esforco humBrebsova sintese faz ruturas criticas com a
errada compreensao anterior. Vai aléem de Mao +téeaglevar o marxismo para um novo lugar.
E 0 enquadramento para ir mais adiante e fazer methm@volucéo e emancipar a humanidade

Ja nao é possivel a Ajith manter um pé no embautadooutro no barco que parte. Ele, e outros
gue pensam como ele, ficaram face a necessidadéardem salto na compreensdo que é
necessario para que ocorra um novo salto na pndicducionaria. Mas, em vez disso, Ajith
caiu e ficou enterrado até aos olhos no residymadsado.

Um maior avanco podia surgir e surgiu da Unica inargue € possivel um avanco — como
dialética entre a destruicdo do errado e a cor&irdg novo, com base numa feroz defesa dos
feitos do passado acoplada a uma implacavel arddiseénsuficiéncias, a uma firme certeza da
necessidade e possibilidade da revolugdo prolefaritamente com uma igualmente feroz
insisténcia em absorver criticamente tudo aquik egta a vazar de mil poros.
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A prépria mundividéncia de Ajith provavelmente €hdcreditar, como ele acusa, que a nova
sintese de Avakian s6 pode conduzir a um maicansehto em relacdo as massas. Na realidade,
nada esta mais longe da realidade. Séo a visgow@goama de Ajith que sdo desesperadamente
sectarios, irrelevantes e incapazes de inspirarnovwa geracédo de comunistas. Ajith espera que,
de alguma maneira, 0s comunistas venham a consag@ér a luta espontanea das massas, €
entdo impor a sua “verdade de classe” (tal come atderpretada pelos Ajiths do mundo). Mas
isto ndo € nem libertador nem atrativo.

Os esforcos de Ajith para se retratar como camf@&ioma certa versao) do maoismo também
ajudam a explicar a virulenta distorcéo feita gderda verdadeira historia do movimento maoista
a seguir ao golpe de 1976 na China, e especialndaeriiga para reagrupar as forcas maoistas a
nivel internacional através do Movimento Revoluaiom Internacionalista. Ele sente-se
obrigado a rebaixar a muito conhecida centraliddae contribuicbes para este processo feitas
por Bob Avakian e pelo PCR,EUA (a que ele chamad'amentira ultrajante”), ao mesmo tempo
que embeleza o seu proprio papel muito contraditdfiNuma outra altura serd necessario
desemaranhar e refutar a distorcida e conveniém&dtia” que Ajith conta deste processo. Mas
a atual batalha ideoldgica com Ajith, embora emdéze ligada a uma série de disputas do
passado, tem um carater qualitativamente diferéféesimultaneameni@ base e a necessidade
para que ocorra toda uma nova etapa da revolugaorista.

Na filosofia, que tem sido o nosso foco aqui,

[A] nova sintese €, num sentido significativo, eancorar do marxismo de uma
forma mais completa nas suas raizes cientificasib&m envolve aprender com a
rica experiéncia historica desde o tempo de Maefterdlendo os objetivos e o0s
principios fundamentais do comunismo que se pravasar fundamentalmente
corretos, criticando e abandonando os aspectosegpeovaram ser incorretos, ou ja
nao serem aplicaveis, e estabelecendo o comunigmanth forma ainda mais
completa e firme numa base cientiff¢a.

O facto de ter havido erros no movimento comunisteluindo na forma de pensar dos seus
maiores lideres, ndo deveria fazer com que os cgtagnse encolham em horror nem que
adotem uma defesa tipo avestruz das fraquezasdig@s Mas 0 que eram erros num contexto
histérico, quando defendidos, canonizados e debgdus como faz Ajith, ficam transformados
num projeto qualitativamente diferente de sociedade

A nova sintese “re-ideologiza” o comunismo e cologauma base mais firme, mais cientifica.
Mais baseado na realidade, mais dialético, maissipels e mais desejavel. Isto ndo é
“racionalismo”. N&o é “cientismo”. E comunismo. Uoomunismo que emergiu, depois de
varias décadas de ataque feroz, do seu maior dgssdftico e ideoldgico, ndo “intacto” mas re-
sintetizado, armado com as licdes do passado, itssitm a compreensao que a humanidade tem
adquirido em diversos campos, com um sentido noaite tle missdo e, mais importante, com
um método e uma abordagenais profundos e mais cientificpara fazer avancar a revolucéo
para a sua etapa seguinte.

A humanidade necessita de transcender toda a éppitalista e a propria divisdo da sociedade

humana em classes. Ha milhdes e milh6es de pegsegsodem ser ganhas para compreender e
agir com base nesta verdade. Os comunistas prediegrar de lado todas as ideias e métodos
de pensar que levantam obstaculos a realizacan dist
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NOTAS
1

Bob Avakian, “Uma conversa de Bob Avakian com afgoamaradas sobre epistemologia: Sobre conhecer e
transformar o mundo”, e@bservations on Art and Culture, Science and Pbpby[Observacdes Sobre Arte e
Cultura, Ciéncia e Filosofig Insight Press, 2005, p. 43ttp://paginavermelha.org/docs/uma-conversa-de-bob-
avakian-com-alguns-camaradas-sobre-epistemo(egigportugués) ohttp://revcom.us/a/1262/avakian-
epistemology.htnfna verséo original em inglés).

2 Clyde Young (1949-2014) foi um membro do Comitéi€a do Partido Comunista Revolucionario, EUA.d ei
mais sobre Clyde Young ehttp://revcom.us/a/356/clyde-young-1949-2014-alifed-for-the-people-and-full-
emancipation-en.htn{em inglés) ou erhttp://revcom.us/a/356/clyde-young-1949-2014-lleva-vida-por-el-
pueblo-y-por-la-plena-emancipacion-es.h{erh castelhano).

A primeira vaga da revolucéo proletaria comecaun ccestabelecimento da Comuna de Paris em 1871queas
apenas durou de 18 de marco a 28 de maio.

O Movimento Revolucionario Internacionalista (MR) formado em 1984 como “centro embrionario das
forcas maoistas do mundo”, unido em torno do seumento fundador, Beclaracdo do MRIDesempenhou
um importante papel no combate a desmoralizac@s@ganizacdo apés o golpe na China em 1976 e deu
impeto e apoio a reorganizacdo das forcas comarasteodo o mundo e ao avancgo da luta revoluciaipéni
elas lideradahttp://paginavermelha.org/docs/declaracao-do-montoreevolucionario-internacionalisfam
portugués) otnttp://bannedthought.net/International/RIM/Docs/RDéclaration-1984-A.pdfna versdo original
em inglés).

“Carta aos Partidos e Organizacdes do MovimentmReionario InternacionalistaDemarcations: A Journal
of Communist Theory and Polenfizemarcacdes: Uma Revista de Teoria e Polémica Citagy n.° 3,

Inverno 2014http://paginavermelha.org/docs/carta-aos-partidosganizacoes-participantes-no-movimento-
revolucionario-internacionalisi@m portugués) olttp://demarcations-

journal.org/issueQ3/letter to participating_partigs rim_revolutionary communist party usa.jdd versdo
original em inglés).

®  Ajith, “Against Avakianism” [“Contra o Avakianisnify Naxalbarin. 4, india, Julho de 2013.

Nessa altura\axalbariera o 6rgdo do Partido Comunista da india (Maadsininista) (Naxalbari) de que Ajith
era o Secretario-Geral. A 1 de maio de 2013 fohaimala uma fuséo entre o Partido Comunista da india
(Maoista) e o PCI(ML)(Naxalbari).

Para ajudar o leitor a encontrar o material cit@dcsubtitulos e os nimeros das paginas onde comesses
subtitulos sao incluidos apenas nesta nota: Thagpeeting and the RCP Letter, p. 7; The Ethits o
Avakianist Polemics, p. 9; The Arbitrary Stageg\wékianism, p. 16; Mis-rendering Mao, p. 19; A Ransion
of Internationalism, p. 22; The National Task ingBgssed Nations, p. 24; The National Question ipelmialist
Countries, p. 30; Infantile Criticism of United ol actics, p. 34; Gutting Marxist Political-econgnp. 38;
The World Situation, p. 43; Socialist Democracy4%; Truth, Class Interests and the Scientific Mdthp. 56;
A Rationalist Critique of Religion, p. 64; Struggléthin the RIM, p. 73; More Devious, More Dangesop. 75.
Esta numeracéo das paginas corresponde ao PDmilisbem inglés erhttp://bannedthought.net/India/CPI-
ML-Naxalbari/Naxalbari-Magazine/Naxalbari-04.pdf
Daqui em diante, as citacdes do artigo de AjitAseeferidas como “Contra”.
” “Contra”, p. 78.
Ver Raymond Lotta, “Sobre a ‘forca motriz da angage a dindmica da mudanc®@emarcationsn.© 3,
Inverno 2014http://paginavermelha.org/docs/sobre-a-forca-matazanarquia-e-a-dinamica-da-mudaean
portugués) otnttp://demarcations-
journal.org/issue03/driving_force_of anarchy andaigics of change polemic.p@fa versédo original em
inglés).
“A nova sintese do comunismo e os residuos dagase “; Comunismo o nacionalismo?” [“Comunismo ou
nacionalismo?”], ambos da Organizacdo ComunistaReinaria do México (OCRpemarcationsios 3 e 4,
Invernos de 2014 e 2015. O primeiro esta disporingittp://paginavermelha.org/docs/a-nova-sintese-do-
comunismo-e-0s-residuos-do-passéeim portugués) obttp://demarcations-
journal.org/translations/Demarcaciones 03 (om@f versdo original em castelhano), e o segundo em
http://demarcations-journal.org/issue03/communigmationalism.pd{em inglés) ounttp://demarcations-
journal.org/translations/Demarcaciones 04 (om@f versdo original em castelhano).

Esta alquimia mascara-se de “maoismo”, mas é wmeha vazia. O seu conteldo tem pouco em comunocom
que o lider comunista revolucionario Mao Tsétummgesentou e defendeu. Os argumentos de Ajith eefleim
apelo aqueles que ndo compreendem o mais impodaséavolvimento do marxismo feito por Mao,
especificamente a analise inovadora de Mao dasazbpdes na sociedade socialista como transic&@ogar
comunismo, do perigo da restauracdo capitaliseareedessidade e dos meios para a revolugdo cansiolnas
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condicdes da ditadura do proletariado. Em vez disgith € outros opositores da nova sintese do cismo
tém-se focado num Mao diferente, com alguns elemsezTh comum com Mao, o revolucionario comunista ma
retirando a Mao o n(cleo cientifico e marxistagsiindo em defender e em tornar centrais erroequiao
foram apenas fragilidades muito secundéarias, aonmésmpo que atribuem o seu proprio nacionalismo,
pragmatismo e outros desvios a este Mao falsofegdesdo.

Karl Marx, “As Lutas de Classes em Franca de 184850", enDbras Escolhidagm trés tomos, Editorial
Avante!, Lisboa, 1982, Tomo I, Cap. IlI.
https://www.marxists.org/portugues/marx/1850/1 Butclass/cap03.htm

Zhang Chungiao [Chang Chun-Chiao na antiga geafiasta publica¢do chinesa grafado Tcham Tchuéasich
Acerca da Ditadura Integral Sobre a Burguedtalicbes em Linguas Estrangeiras, Pequim, 1975.
https://www.marxists.org/reference/archive/zhan@B/201/x01.htm(em inglés) ou
https://www.marxists.org/espanol/zhang/1975/001 .fg@m castelhano).

Para uma descrig&do e um balango globais da Rémlgltural, ver a Entrevista com Raymond Lot

Don't Know What You Think You “Know” About... Then@nunist Revolution and the REAL Path to
Emancipation: Its History and Our Futuf&lédo Sabes o Que Pensas Que “Sabes” Sobre... A R&wI
Comunista e 0 VERDADEIRO Caminho Para a Emancipa&&ua Historia e o Nosso Futyrseccao “The
Cultural Revolution: The Furthest Advance of Hunkamancipation Yet” [*A Revoluc¢do Cultural: O maior
avanco da emancipagdo humana até agora”], InsighsP2013http://revcom.us/a/323/you-dont-know-what-
you-think-you-know-en.html#chapter040&m inglés) ounttp://revcom.us/a/323/no-sabes-lo-que-crees-que-
sabes-es.htniem castelhano).

The Communist International, 1919-1948Internacional Comunista, 1919-194Bocumentos Selecionados e
Editados por Jane Degras. Vol. 1, 1923-1928.
https://www.marxists.org/history/international/cart@rn/documents/volume2-1923-1928. 6eifn inglés).

KJA, “Polemical Reflections on Bernard D'Mello'sday 'What Is Maoism?"' Scientifically Comprehending
Firmly Upholding, and Going Beyond Maoism for a N8tage of Communism” [“Reflex8es polémicas sobre
‘O que € 0 maoismo?’, um ensaio de Bernard D'Mé&wmpreender cientificamente, defender firmemerite e
além do maoismo para uma nova etapa do comunisb®tiarcationsn.® 2, Verdo-Outono 2012.
http://demarcations-journal.org/issue02/demarcatipolemical_reflections.pdha versao original em inglés)
ou http://demarcations-journal.org/translations/Deraai@nes _02.pdfem castelhano).

Friedrich Engels, “Prefacio a edicdo alema de 1883Vianifesto do Partido Comunist®ublicacbes Nova
Aurora, Lisboa, 1976, p. 17-18. “Esta luta atingina etapa em que a classe explorada e oprimida (o
proletariado) ndo pode ja libertar-se da classeaggiplora e oprime, sem libertar, a0 mesmo tenpara
sempre, toda a sociedade da exploracéo, da opreskiolutas de classe; esta ideia mestra perfercee
exclusivamente a Marx — Ja o declarei muitas vamas;agora precisamente € necessario que esteagéola
figure a cabeca do Manifesto.” Disponivel numaugi diferente em
http://www.marxists.org/portugues/marx/1848/Manié&xoPartidoComunista/prefacios.htm

“Contra”, p. 64.

Constitution of the Revolutionary Communist Pad$A[Constituicdo do Partido Comunista Revolucionario,
EUA], RCP Publications, Chicago, 2008, p. Bfip://revcom.us/Constitution/constitution.ht(em inglés) ou
http://revcom.us/Constitucion/constitucion.htfeim castelhano).

“Contra”, p. 62. Ver uma resposta em: “The Curi2abate on the Socialist State System — A Replthby
Revolutionary Communist Party, USA” [“O atual debabbre o sistema de estado socialista — Uma tespos
Partido Comunista Revolucionario, EUADemarcations.° 2, Verdo-Outono 201Attp://demarcations-
journal.org/issue02/demarcations-ajith_reply.@df versao original em inglés) bttp://demarcations-
journal.org/translations/Demarcaciones_02 (edf castelhano).

Ibid., p. 63.

Ibid., p. 64.

O positivismo foi uma corrente proeminente nosiEcXIX e XX. Distingue-se por ter estabelecidiésios e
normas de conhecimento. A sua caracteristica niativa € a rejeicdo de qualquer diferenca ef@némeno e
esséncia. Quaisquer alegacdes de conhecimentalparalos fendmenos observaveis séo consideradas
qualidades ocultas e portanto fora do quadro dbeximento legitimo e valido. E por vezes considerata
antifilosofia.

Mateus, capitulo 22, versiculo 21.

O dualismo é uma antiga escola filoséfica assacéaBescartes e outros que argumentam que ha duas
substancias, dois dominios absolutamente sepanatia®lativo a matéria e outro relativo a almadmiyma
forma mais geral, a esfera das ideias e da comsai@rer uma critica anterior do PCR a Ajith qusiaalava o
dualismo deste, “The Current Debate on the Sotiatate System — A Reply by the Revolutionary Comistu
Party, USA”.Demarcations
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Ardea SkybreakThe Science of Evolution and The Myth of CreatimanisKknowing What's Real And Why It
Matters[A Ciéncia da Revolucéo e o Mito do Criacionismaebed 0 Que é Real e Porque Isso é Imporfante
Insight Press, Chicago, 2006, p. 291. O livro fid¢ialmente publicado sob a forma de uma sériertitgoa no
jornal Revolution/RevolucidrEsta citagdo esta disponivel bttp://revcom.us/evolution/evolution.zificheiro
evolution/pages/7f2.htm (em inglés), ou ktip://revcom.us/evolucion/7f2_s.htfam castelhano).

Friedrich EngelsDo Socialismo Utépico ao Socialismo Cientifidilbovo Tempo, Porto, sem data, Cap. Il, p. 82-
83. “Agora, o idealismo fora despejado do seu @treduto — a concecao da historia —, substituidapa
concegdo materialista da histdria, com o que sa aliraminho para explicar a consciéncia do homela gua
existéncia, e ndo esta pela sua consciéncia, quetéentio o tradicional. [...] Mas o socialisnadicional era
incompativel com essa nova conce¢éo materialistastiaria, tanto quanto a conce¢éo da natureza do
materialismo francés ndo podia ajustar-se a dialétias novas ciéncias naturais. Com efeito, alsrob
anterior criticava o modo de producéo capitaligiatente e as suas consequéncias, mas nao cons&plica-
lo nem podia, portanto, destrui-lo ideologicamenggla mais Ihe restava senao repudia-lo, puraesmente,
como mau. [...] Estas duas grandes descobertagrcacado materialista da histéria e a revelagd&edoedo da
producéo capitalista através da mais-valia — ngsrde-las &Karl Marx. Gracas a elas, o materialismo
converte-se numa ciéncia, que s6 nos resta desenwsh todos os seus detalhes e concatenacdespbrivel
numa traducéo diferente drittps://www.marxists.org/portugues/marx/1880/sasiab/cap02.htm

A teoria darwiniana clarifica o papel decisivo dastacdes aleatérias que, por exemplo, ao contlérioma

bala disparada de uma arma, nao sao previsivefgeduziveis da mesma maneira. A evolucdo das fodma
vida natural opera através do sucesso reproduifieedcial. Algumas mutacdes aleatérias, na redéda
maioria, fracassam, i.e., ndo conduzem a uma vamtaglaptativa, enquanto um pequeno nimero de nestacd
igualmente aleatorias pode conduzir a uma vantagprodutiva para um organismo, sob condi¢des arraigen
especificas e variaveis.

Por exemplo, na biologia, as bactérias podem hem®r duas diferentes geometrias ou configuragdesné
molécula de acgUcar (a sua “lateralidade” ou quieale), mas s6 se alimenta de uma das formas dautamléado
porque as duas diferentes formas sejam feitasedeestos diferentes, mas devido & historia da e&olde uma
dada bactéria que comecou por se alimentar de niva forma da molécula de agucar.

Friedrich EngelsAnti-Dihring Editorial Minerva, Lisboa 1976, Vol. I, Cap. |, #3. “A natureza é o banco de
ensaio da dialética e devemos dizer em abono dammadiéncia da natureza que forneceu a esse Hanco
ensaio uma rica colheita de dados que aumenta tsdigs.” E, mais adiante, no Vol. I, Cap. XIl1,261-2:
“Na realidade, a dialética ndo é mais do que a@étes leis do movimento e do desenvolvimentoatareza,
da sociedade humana e do pensamento.” Disponiwe maducdo diferente em
http://www.marxists.org/portugues/marx/1877/antiddycap01.htrre
http://www.marxists.org/portugues/marx/1877/antiddycapl3.htm

Observationsp. 7: “Tudo aquilo de que eu tenho falado atéaggm muito a ver com o principio que Mao
enfatizou — de que o marxismo abraga mas néo tulistias estas diferentes esferas da sociedadesfarco
humano. Cada uma delas tem a sua propria, com® s, particularidade de contradi¢cdo.” Também
disponivel em “Dictatorship and Democracy, andSbeialist Transition to Communism” [“Ditadura e
democracia, e a transicéo socialista para o comarijsBob Avakian,Revolutionary Worker/Obrero
Revolucionarion.® 1250, 22 de agosto de 2004.
http://revcom.us/bob_avakian/new_speech/avakianodeany _dictatorship_speech.h{em inglés) ou
http://revcom.us/a/1250/avakian_dictadura_demoaragcicialista_comunismo_1_s.hfem castelhano).
Ver a “investigacdo cientifica” de V. S. Ramachandoresente no artigo dele intitulado “The Ne&asis of
Religious Experience” [“A base neural da experiéneligiosa’], apresentado na Conferéncia Anual da
Sociedade de Neurociéncia. Outubro. Abstract 528,23, Society of Neuroscience. Ele argumenta log
uma base fisica nas células e sinapses cerebrais paocesso de agitacao espiritual, uma basa fisira o
estado de espirito religioso.

“Contra”, p. 64.

Ver Bob Avakian, “Making Revolution and EmancipatiHumanity” [“Fazer a revolu¢cdo e emancipar a
humanidade”], Parte http://revcom.us/avakian/makingrevolutiqemm inglés) ou
http://revcom.us/avakian/makingrevolution/makingriexion-pt1-es.htm(em castelhano), e Parte 2,
http://revcom.us/avakian/makingrevolutior{gém inglés) ou
http://revcom.us/avakian/makingrevolution2/makingi@tion-pt2-es.htm{em castelhano).

“Contra”, p. 57.

Ibid., p. 57.

Limitar a necessidade de um partido de vanguasd&eus aspectos organizativos e praticos, ignorasd
questbes de perspetiva politica e ideoldgica,dizdinga e de rutura com a espontaneidade, condipoaie
partido tipico dos trotskistas e outros reformigt&sconsistente com o economicismo e a social-detia.
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“Contra”, p. 59.

Bob Avakian, “The Need for Communists To Be... @aumists” [‘A necessidade de os comunistas serem...
comunistas”]Revolution/Revolucigm.® 38, 12 de marco de 2006. “Para dizer istoude forma, a ‘posicéo’
n&o é suficiente. Mesmo entre os comunistas, htéarnanfusio sobre isto. As vezes as pessoas dierou
ela tém uma linha ideolégica muito boa’, e com iggerem dizer que essa pessoa tem uma boa posigaoé-
realmente dedicada, cheia de ddio a opresséo,a pdiante — mas a posi¢éo ndo é suficiente. ZBhngqgiao
escreveu algo sobre isto (pelo menos diz-se queseteveu algo sobre isto, e eu estou dispostreditar
nisso, a assumir isso como facto e a aceitar iBgpois do golpe na China, 0s revisionistas, numsgais
ataques ao ‘bando dos quatro’, disseram que Zhhogdiao tinha insistido em que a teoria é o fataism
dindmico na ideologia. A raz&@o por que esses EEAS estavam a levantar esta questdo era [zara ‘dh,
ele é apenas um dogmatista — ele é pura teoriaheima pratica, ndo tem a dignidade da realidaddiatze.”
http://revcom.us/a/038/avakian-need-for-commurhists(em inglés) ounttp://revcom.us/a/038/avakian-
necesario-comunistas-s.h{em castelhano).

“Contra”, p. 59.

Bob Avakian, “Rereading George Jackson” [“Rele@Borge Jackson”], no ensaio “Getting Over the Two
Great Humps: Further Thoughts on Conquering theldV@Vencer as duas grandes encostas: Mais
pensamentos sobre conquistar o mundgéyolutionary Worker/Obrero Revolucionagrin® 968, 9 de agosto de
1998.http://revcom.us/a/v20/960-69/968/jackson.lfem inglés) ounttp://revcom.us/a/v20/960-
69/968/jack_s.htnem castelhano).

Bob Avakian, “Unresolved Contradictions, Drivingr€es for Revolution” [“Contradi¢cdes ndo resolvidascas
motrizes da revolu¢do”Revolution/Revolucigm.® 184, 29 de novembro de 2009. [Enfase nossa]
http://revcom.us/avakian/driving/#toc?&m inglés) ounttp://revcom.us/avakian/driving/driving11-
es.html#toc25em castelhano). Ver tambéneak ALL The Chains! Bob Avakian on the Emanaipedif
Women and the Communist RevolufiBomper TODAS as Grilhetas! Bob Avakian Sobre a Eipagdo da
Mulher e a Revolugdo Comunikt&CP Publications, 2014, p. Z4tp://revcom.us/avakian/Break-ALL-the-
Chains/Break-ALL-the-Chains-FULL-WORK.p@ém inglés) ounttp://revcom.us/avakian/Break-ALL-the-
Chains/A-romper-TODAS-las-cadenas.|feiin castelhano). Ver também “The New Synthesisla@mdVoman
Question — The Emancipation of Women and the Conmsh&evolution, Further Leaps and Radical Ruptures”
[“A nova sintese e a questdo da mulher — A emagéigpda mulher e a revolugdo comunista: Mais saltos
ruturas radicais”]Pemarcationsn.® 4, Inverno de 2015&ttp://demarcations-journal.org/issue03/the-new-
synthesis-and-the-woman-guestion.frid versao original em inglés) btip://demarcations-
journal.org/translations/Demarcaciones 04 (eah castelhano).

“Contra”, p. 59.

Bob Avakian, “Views on Socialism and CommunismRAdically New Kind of State, A Radically Differeand
Far Greater Vision of Freedom” [“Questfes sobremaismo e o comunismo: Um tipo de estado radieaba
novo, uma visdo radicalmente diferente e muito rmaipla da liberdade”], em particular a secc¢aouilatita “A
Materialist Understanding of the State and Its Ratato the Underlying Economic Base” [“Uma analise
materialista do estado e da sua relagdo com aelbasémica subjacente”], que foi publicado no
Revolution/Revolucigm.® 42, 9 de abril de 2006ttp://revcom.us/bob_avakian/view@m inglés) ou
http://revcom.us/a/042/avakian-sobre-socialismo+oeismo-pt5-s.htnfem castelhano).

Karl Marx e Friedrich Engels, “A ldeologia Alem&mObras Escolhidagem trés tomos), Editorial Avante!,
Lisboa, 1982https://www.marxists.org/portugues/marx/1845/idgidealema-oe/cap2.htm

Karl Marx, A Sagrada FamiliaCapitulo I1V.https://www.marxists.org/archive/marx/works/1843yho
family/ch04.htm(em inglés) ounttps://www.marxists.org/espanol/m-e/1840s/sagfaiid.htm(em castelhano).

“Contra”, p. 59.

Ver a discussao sobre a experiéncia da China taagisluindo as suas forcas e as fraquezas, agptutrefazer
a concec¢do do mundo, na entrevista com Raymond,Yaiti Don't Know What You Think You “Know” About

Ajith argumenta especificamente que o proletariatErnacional sé pode existir enquanto proletasad
nacionais. Para uma refutacao desta perspetivé; @G@munismo o nacionalismo?”, da Organiza¢céo Castaun
Revolucionaria do México (OCRRemarcationshttp://demarcations-
journal.org/translations/Demarcaciones_04 (o@f versdo original em castelhano)htip://demarcations-
journal.org/issue03/communism-or-nationalism.(&th inglés).

Tal como citado por Mao em “Sobre a Prética”, ‘ibendizia: ‘As abstracdes aeatériae delei natural, a
abstracao dealor, etc., numa palavrégdasas abstracdes cientificas (justas, sérias, néinaaids) refletem a
natureza mais profundamente, mais fielmente, nwigpletament®, Mao Tsétung, “Sobre a PraticaQbras
Escolhidas de Mao TsétungdicGes em Linguas Estrangeiras, Pequim 1975pTpm 506.
https://www.marxists.org/portugues/mao/1937/07ipaahtm
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V. I. Lenine,Que Fazer?22 ed., Editorial Estampa, Lisboa, 1973, noteodapé, p. 49-50. Disponivel numa
traducéo diferente efittps://www.marxists.org/portugues/lenin/1902/quefécap02.htm

Observations“Uma conversa de Bob Avakian com alguns camarsdlaie epistemologia: Sobre conhecer e
transformar o mundo”, p. 4bttp://paginavermelha.org/docs/uma-conversa-deaalikian-com-alguns-
camaradas-sobre-epistemologia

“Contra”, p. 24.

Ver a Entrevista com Lott&,ou Don't Know What You Think You “Know” Abpsigccéo “Learning From,
Advancing Beyond the Cultural Revolution” [*Aprende avancar além da Revolugdo Cultural”].
http://revcom.us/a/323/you-dont-know-what-you-thidu-know-en.html#chapterO5@2m inglés) ou
http://revcom.us/a/323/no-sabes-lo-que-crees-ghessas.htm{em castelhano).

Observationsp. 3-5. Também disponivel em “Dictatorship andrideracy, and the Socialist Transition to
Communism” http://revcom.us/bob_avakian/new_speech/avakianodeaoy_dictatorship _speech.h{em
inglés) ouhttp://revcom.us/a/1250/avakian_dictadura_demoaragaicialista_comunismo_1_s.hfem
castelhano).

“Contra”, p. 57.
Ibid., p. 57.
Ibid., p. 68.

Ibid., p. 56. Citacdo d&ircular do Comité Central do Partido Comunista@hina (16 de Maio de 1966),
Publicacdes Nova Aurora, Lisboa, 1975, p. 7-8.

Também ha casos semelhantes em que os revisfagtam uma declaracdo verdadeira como “toda & gent
igual perante a verdade” para fins contrarrevohsitns. Um dos principais seguidores da via cagiitaha
China, Liu Shaoqi, também salientou que “Marx, Esgeenine, Estaline e Mao, todos eles cometeraaser
Também aqui, embora seja uma coisa criticar ogiebgecontrarrevolucionarios de Liu ao salientdaes
banalidade para combater o chamado “culto da palidade” (na realidade para se opor a linha revohéria
de Mao), seria totalmente uma outra coisa tentgame verdade das palavras especificas que elatsali

“Contra”, p. 56.

Richard Rorty, um destacado neopragmatista, delsbremente: “Se cuidarmos da liberdade, a verdaidara
de si mesma”. Para Rorty, a “liberdade” significagaegurar as condi¢des politicas (a democracipiesa)
através das quais seriam construidos o acordmeseso. Uma vez alcancado esse consenso, “a gerdiaic
de si mesma”, ou seja, ndo ha nenhuma razéo smatalé sobre como definir e compreender a verdadesgle
considerava um pseudoproblema. Ajith partilha mdésta abordagem quando concede a verdade de classe
Ajith conta apenas com a experiéncia, os sentirsentoluta partilhados por uma classe para criazanmsenso,
neste caso um consenso de classe que possa sepase para determinar o que é considerado verdaltio é
uma verséo da teoria da verdade por consenso] eejpita a teoria da verdade como correspondéunnia,
caracteristica fundamental do materialismo. Cuidedas condi¢des politicas do proletariado e dos seu
interesses e a verdade cuidara de si mesma, & estelusado inevitavel se ndo insistirmos na tetaigerdade
como correspondéncia.

“Contra”, p. 57.
Ibid., p. 58.

Chairman Mao Talks to the People, Talks and LettE8§6-197]O Presidente Mao Fala ao Povo,
Intervencdes e Cartas, 1956-19.7Rantheon Books, New York, 1974. Publicado cona umroducao de Stuart
Schram. Traduzido por John Chinnery e Tieyun, p-236. [Esta passagem nao foi incluida na edicéo
portuguesa do livro.]

Karl Marx, “Letter to Engels in Manchester, 27 dur867” [‘Carta a Engels em Manchester, 27 de Jdeho
1867"], emMarx-Engels Collected Work¥ol. 42, p. 389. [Enfase no original].
https://marxists.anu.edu.au/archive/marx/works/1@8&ers/67_06_27.htrfem inglés).

Mao Tsétung, “Sobre a Pratic@pras Escolhidas de Mao Tsétyiiggicdes em Linguas Estrangeiras, Pequim
1975, Tomo |, p. 505ttps://www.marxists.org/portugues/mao/1937/07ipealitm

Ver o documento da OCR, “¢ Comunismo o nacionafpidemarcationspara uma discusséo do ataque de
Ajith ao entendimento de Avakian sobre a revolygddetaria como um “dnico processo mundial”.

Em “Making Revolution and Emancipating Humaniti?grte 2, Avakian escreveu: “A Revolugéo surge da um
complexa interagdo de contradi¢cdes, num pais d&geeia nivel internacional, e da interpenetragi@ve esses
niveis ou dimensd@es. Sim, ha certas coisas e qathi§es que podemos identificar. Sim, o papebdoismo
cristdo é um elemento muito importante da ‘mistaeste momento. E, sim, podera vir a desempenpapel

de ‘diretor de cena’. Sim, ha algo muito real nalagia entre o que esta a acontecer agora e apeafderior a
Guerra da Secessao nos EUA em meados do séculdXiXermos gerais, ha algo de verdade na analogia ¢
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uma ‘guerra civil que se perfila’. Mas isto temsd entendido de uma maneira dialética e viva, unte
maneira materialista. Ndo com uma abordagem religiodogmética seca, morta e pouco inspiradora.”

“O que esta realmente envolvido, e o que temosnagate de compreender firmemente e aplicar
consistentemente € uma compreensdo materialisédétich da relacao entre os fatores objetivoshgesivos,
comtodaa complexidade que isto envolve, ctodaa interpenetracdo das diferentes camadas dedisadea
de ‘multiplas texturas’.http://revcom.us/avakian/makingrevolutior{2m inglés) ou
http://revcom.us/avakian/makingrevolution2/makinmiation-pt2-es.htm{em castelhano).

“Contra”, p. 24.
Ibid., p. 77.

V. l. Lenine, “As Trés Fontes e as Trés Partess@mivas do Marxismo”, er®bras Escolhidas de V. I.

Lening Editorial Avante!, 1977, Tomo |, p. 35-39. Seuwtta coisa, aqui Lenine subestima o elemento dearutu
gue Marx representou em relacdo a anteriores peresad
https://www.marxists.org/portugues/lenin/1913/G3font.htm

“Contra”, p. 58.

Karl Marx e Friedrich Engel#anifesto do Partido Comunist®ublicacdes Nova Aurora, Lisboa, 1976, p. 76.
“Assim nasceu o socialismo feudal, mistura de jéa€las e de pasquins; de ecos do passado e de armebra
o futuro. Se algumas vezes a sua critica amargalan@ engenhosa feriu a burguesia no seu coraGia;
incapacidade absoluta de compreender a marchataidimoderna acabou sempre por cobri-lo de fiolitE

na p. 78: “Em paises como a Franca, onde os cammp®fimam bastante mais de metade da populacao, é
natural que os escritores que defendiam a caupeotktariado contra a burguesia aplicassem a $tigacto
regime burgués critérios pequeno-burgueses e peguamponeses, e defendessem a classe operariatdo po
de vista da pequena burguesia. Assim se formogialsmo pequeno-burgués.” Disponivel numa tradugéo
diferente enhttp://www.marxists.org/portugues/marx/1848/Manié&nPartidoComunista/cap3.htm

Do Relatério ao X Congresso do Partido Comuniat&hina: “O Presidente Mao ensina-nos que ‘a caorec
incorrecdo da linha politica e ideolégica decidadot. Quem seguir uma linha incorreta caira inexdtaente,
mesmo tendo o controlo das autoridades centraigisle militares.”
https://www.marxists.org/subject/china/documents/t@th _congress_report.htf@m inglés) ou
http://tribunaroja.moir.org.co/INFORME-DE-CHOU-ENAL-AL-X.html (em castelhano).

Mao Tsétung, “Remarks at a Briefing” [“‘Comentarragna reunido”], Marco de 1964, keng Live Mao
Tsetung ThoughViva o Pensamento Mao Tsétlingma Publicacdo dos Guardas Vermelhos.
https://www.marxists.org/reference/archive/maosselg-works/volume-9/mswv9_16.htfam inglés).

Marx salvou as concec¢des de Ricardo dos propegsidores dele que estavam prontos a abandonar essa
mesmas concec¢des porque ndo se ajustavam as idaolegte moldadas teorias econémicas deles. Isstrano
de uma s6 vez e simultaneamente, que a verdadebaetrpor outras classes precisa de ser recomhecid
defendida e, onde necessario, reformulada por gerssicomunistas, e também que ha de facto uméarteiad
por parte das classes exploradoras para enteresv@ardades cientificas quando estas pareceneestar
contradicdo com os enquadramentos deles. Ver Kark Mheories of Surplus ValJ&eorias da Mais-Valip
Vol. 2, p. 164-214 e 373-425, e Vol. 3 p. 87-90.

Friedrich Engelsl.udwig Feuerbach e o Fim da Filosofia Classica Adepublicado conjuntamente cdbo
Socialismo Utdpico ao Socialismo Cientifitdgvo Tempo, Porto, sem data, p. 119: “No prologsua obra
Contribuicédo a Critica da Economia Politi¢Berlim, 1859), relata Karl Marx como em 1845, ggia ambos
nos encontravamos em Bruxelas, decidimos ‘trab@imacomum para desenvolver a oposi¢ao existente @nt
nossa concecao’ — tratava-se da concec¢do materiddichistoria, elaborada sobretudo por Marx —Ceracecao
ideoldgica da filosofia alema, o que significarealidade, acertar as contas com a nossa consci@osbfica
anterior. Esse propdsito foi realizado sob a fodmama critica da filosofia pos-hegeliana.” Dispy@h numa
traducao diferente efttps://www.marxists.org/portugues/marx/1888/02igh.

Também, na p. 150: “o homem n&o vive apenas nagzaumas vive também na sociedade humana, e esta
possui igualmente, tanto quanto a natureza, aist@ih evolutiva e a sua ciéncia. Tratava-se,,piEsadaptar
ao fundamento materialista, reconstruindo-a soft@lease, a ciéncia da sociedade, isto é, a easBaxi
chamadas ciéncias histdricas e filosoficas.” Dispelmuma traducao diferente em
https://www.marxists.org/portugues/marx/1886/mesAiitm

Observationsp. 54, “Uma conversa de Bob Avakian com algumsazadas sobre epistemologia: Sobre
conhecer e transformar o mundbttp://paginavermelha.org/docs/uma-conversa-degyatiian-com-alguns-
camaradas-sobre-epistemologia

Mao Tsétung, “Intervencdes Numa Conferéncia deeb@mos dos Comités do Partido nas Provincias,
Municipios e Regifes Autbnomas”, Janeiro de 196¥VQéras Escolhidas de Mao Tsétyrtgitora Vento de
Leste, Lisboa, 1977, Vol. 5, p. 439. “Estaline irdentro dele uma grande quantidade de metafignairou
muitas pessoas a atuar de acordo com ela.” Displogiv inglés em
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https://www.marxists.org/reference/archive/maosksteld-works/volume-5/mswv5_57.htou em castelhano em
https://www.marxists.org/espanol/mao/escritos/T P&l

Bob Avakian, “Bringing Forward Another Way” [“Deeolver um outro caminho”Revolution/Revolucién
n.° 98, 19 de agosto de 2007, Parte 15, nota @@éazlhttp://revcom.us/avakian/anotherway/anotherway15-
en.html(em inglés) ounttp://www.revcom.us/avakian/anotherway/otrocambe$.html(em castelhano).

“Carta aos Partidos e Organizacdes do MovimentmReionario InternacionalistaDemarcations
82 «Contra”, p. 63.

8 Ibid., p. 64. “Em comparagdo com as abstracéesifims em campos especificos, as abstracdeedbiia e
da filosofia representam certamente um nivel sopdsto é assim porque as categorias univers@efs
enunciam sao elas proprias derivadas de um conflivéoso de universalidades contidas em leis qgeme
campos especificos da vida social e dos fendmeatasais. Uma ideologia ou uma filosofia estardadas nas
suas abstracdes se nado estiverem ancoradas wadeatiatural e social. Mas isso ndo muda o facto de
representarem um nivel superior de abstracao.”

Mao Tsétung, “Intervencgfes nos Coléquios de leBalre Literatura e ArteQbras Escolhidas de Mao
Tsétung Edicdes em Linguas Estrangeiras, Pequim, 1978pTd, p. 138. “O marxismo abraca o realismo na
criacdo literaria e artistica mas nao pode sulistitua este, tal como abraca, sem poder sublstguas teorias
atémicas e eletrénicas em Fisidaftps://www.marxists.org/portugues/mao/1942/05/28.h

Bob Avakian e Bill MartinMarxism and the Call of the Future, Conversationgzthics, History, and Politics

[O Marxismo e o Apelo do Futuro — Conversas sobieaEHistéria e Politicy Open Court Press, Chicago,

2005, p. 162-164.

Karl Marx e Friedrich Engels, “A Ideologia Alem&m Marx-EngelsAntologia Filoséfica Editorial Estampa,

Lisboa, 1974, p. 29. Disponivel numa traducéo difeg em

https://www.marxists.org/portugues/marx/1845/idegdealema-oe/capl.htm

Anti-Dihring, Vol. I, p. 57. Disponivel numa traducgéo difereate

http://www.marxists.org/portugues/marx/1877/antididycap01.htm

8 Bob AvakianAway with All God§Fora com Todos os Deugemsight Press, Chicago, 2008, p. 214, na nota de
rodapé.

8 Marxism and the Call of the Futurp. 161-162.

9 «“Contra”, p. 63.

1 Na sua preocupacao, Ajith defende pontos de s&steelhantes aos dos pais fundadores do pragmatismes

americano. William James disse: “Toda a funcédldadfia deveria ser descobrir qual a diferencanitid que

ela fard a si e a mim, em instancias definidasasaanvida, se esta ou aquela férmula do mundeédadeira.”

De William JamesiMeaning of Trutf Significado da VerdadeCambridge, Massachusetts, Harvard Press,

1978, p. 30. Poderia chegar-se mais proximo dalaae politica” que isto?

Bob Avakian, “Ruminations and Wranglings — A Catrelnderstanding Of The Relation Between Science An

Philosophy” [‘Reflexdes e Argumentacfes — Um Carfientendimento da Relacéo entre Ciéncia e Fild§ofia

No original, s6 a palavra “simplesmente” esta éticiv. http://revcom.us/avakian/ruminations/BA-ruminatiens

en.html#toc2qem inglés) ounttp://revcom.us/avakian/ruminations/BA-ruminatie@shtml#toc1gem

castelhano).

% “Contra”, p. 63.

% Observationsp. 34-42. Também disponivel em “Materialism amdri@nticism: Can We Do Without Myth?”
[“Materialismo e romantismo: Podemos prescindindtm?”], Bob AvakianRevolutionary Worker/Obrero
Revolucionarion.® 1211, 24 de agosto de 20B68p://revcom.us/a/1211/baonmyth.h{em inglés) ou
http://revcom.us/a/1211/ba_s.h{em castelhano).

% Marxism and the Call of the Futurp. 199.

% Ibid., p. 226.

" “Contra”, p. 77.

% bid., p. 77.

% “The Current Debate on the Socialist State SystekrReply by the Revolutionary Communist Party, USA
Demarcations

100 «“Contra”, p. 61.

101 bid., p. 77.

192 1bid., p. 60.

103 | enine,Materialismo e EmpiriocriticismoEditorial Calvino Ltda., Rio de Janeiro, 1946pCH, Secc&o 11:

“Numa palavra, toda a ideologia € historicamenigtire, mas é um facto absoluto que a cada idemlogi

cientifica (contrariamente ao que acontece, pompi@ com a ideologia religiosa), corresponde usraade
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objetiva, uma natureza absoluta. Esta distinca® enterdade absoluta e a verdade relativa é daga,
Responderei: é precisamente bastante ‘vaga’ paredima ciéncia de se tornar num dogma no piordsent
dessa palavra, uma coisa morta, congelada, oskificaas também é suficientemente ‘precisa’ pacartrentre
nés e o fideismo, o agnosticismo, o idealismo dfie®, a sofistica dos seguidores de Hume e de, Kiam
linha de demarcacao decisiva e indestrutivel. Exdgui um limite que ndo observastes, e, por ridades
observado, caistes no pantano da filosofia readari o limite entre o materialismo dialético eetativismo.”
https://www.marxists.org/portugues/lenin/1909/erfMid .htm

Marxism and the Call of the Futurp. 162.

Ver “Study Well the Theory of the Dictatorshiptbe Proletariat” [‘Estudar bem a teoria da ditadima
proletariado”],Peking Review#7, 14 de fevereiro de 1975, p. 4-5 (Tradugde pagiés do Editorial dRenmin
Ribaode 9 de fevereiro de 197%ittps://www.marxists.org/subject/china/peking-rewi£975/PR1975-07.pdf
Ver tambémAcerca da Ditadura Integral Sobre a Burguesia

Ver “The (new) Communist Party of Nepal-Maoist ahd Crossroads Facing the International Communist
Movement” [“O (novo) Partido Comunista do Nepal-Nsta e a encruzilhada que o Movimento Comunista
Internacional enfrenta”], de Robert Borlz®emarcationa.° 4, Inverno de 2015, sobretudo as p. 17-23, pamra
resenha detalhada da apologia do revisionismo jitbr. Attp://demarcations-

journal.org/issue03/the_new_ communist party of hepaoist and_the crossroads.dh versdo original em
inglés) ouhttp://demarcations-journal.org/translations/Dermaignes_04.pdfem castelhano).

“Contra”, p. 60, nota de rodapé 214.
Ibid., p. 63.
Ibid., p. 60.

Mesmo o exemplo politico concreto dado por Ajighuiina “verdade universal” € muito revelador dom@prio
dogmatismo obstinado e de uma epistemologia erfBdaa dar um exemplo, a Internacional Comunisaigos
gue o imperialismo transforma e faz do feudalismsaabase social num pais oprimido. Essa licadefidvada
das analises sociais de inimeros paises colons@isieoloniais. Enquanto tal, ela contém uma verdad
universal que ajuda os comunistas a preparare®usspsogramas e a guiarem a sua pratica”. “Corprad],
nota de rodapé 217 de Ajith.

Os comunistas tém de, e devem continuar a, distuéilacdo entre o imperialismo e o feudalismopaises
gue ele oprime, e este artigo ndo é o lugar parecar uma grande discussao desta importante questida
sua histéria. Porém, uma coisa que deveria seadiara toda a gente menos para 0s dogmatistas mais
preconceituosos € que ela é uma relacéo fluidagrdca e que o mundo do século XXI apresenta-garias
mais diferente em relacéo a isto que no periodmdbemintern analisou ou quando Mao desenvolveeases
dele sobre a revolugdo na China. Se assumirma® aéeque o imperialismo “faz do feudalismo a aseb
social” como “verdade universal”, ou se conside@msto como “principio ideoldgico” que entéo sfedd na
“aplicacao” de uma situacao para outra, é altanduntaloso que esta forma de pensar venha a “ajusa[r
comunistas a prepararem 0s seus programas e arglassua pratica”.

Ibid., p. 60. [Enfase no original].
Away with All Godsp. 205-207.

The Science of Evolution and The Myth of CreatianisKknowing What's Real And Why It Matfqrs214.
Citacdo disponivel em inglés dittp://revcom.us/evolution/evolution.zifficheiro evolution/pages/7b1.htm) ou
em castelhano efttp://revcom.us/evolucion/7b_s.htm

“Contra”, p. 68.

Acerca da Ditadura Integral Sobre a Burguegia 26.

“Contra”, p. 71.

Anti-Dihring, Vol. I, p, 132-3: “Em todo o caso, ndo ha duvig& a aplicacdo do ‘fim interno’ de Hegel, isto &,
de um fim que nao é introduzido na natureza intexamente por um terceiro elemento — como, por pkem
sabedoria da Providéncia —, mas que reside nasiéads da prépria coisa, leva constantemente asgegue
ndo possuem uma cultura filosofica a admitir lezraente a existéncia de uma agéo consciente eionaht
Disponivel numa traducao diferente atip://www.marxists.org/portugues/marx/1877/antidiogy/cap07.htm

Note-se como, na seguinte citacdd€apital uma explicacdo esmagadoramente materialistaab®gso
histérico de derrube do capitalismo é desfiguraelarda forma secundaria por uma aplicacéo da “negiga
negagao” e como também tende para uma interpretagéanica e deterministica da lei cientifica: “Adide
que diminui o nimero dos potentados do capitalusuepam e monopolizam todas as vantagens destelperi
de evolugéo social, aumentam a miséria, a opreassgravatura, a degradagdo, a exploracdo, mhéram
resisténcia da classe operaria crescendo sem eesada vez mais disciplinada, unida e organizattagroprio
mecanismo da producao capitalista. O monopdlioagital torna-se um entrave para o modo de prodggéo
com ele cresceu e prosperou, sob 0s seus auspgi@osializacdo do trabalho e a centralizacéo das s
recursos materiais chegam a um ponto em que jaadam conter-se no involucro capitalista. Este lunr®
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rebenta em estilhacos. A hora da propriedade tiapataoou. Os expropriadores séo por sua vez pKpaps.
[...] [Isto] constitui a primeira negacao da pregiade privada que é apenas o corolario do tralradlependente
e individual. Mas a produgéo capitalista engentharesma a sua propria negacdo com a fatalidadprgaile
as metamorfoses da natureza. E a negacédo da nédagéisarl Marx,O Capitalem 2 Volumes, Edicdes
Delfos, Lisboa, 1974, Vol. |, Cap. XXXIl, pags. 4480. Disponivel numa tradugao diferente em
https://www.marxists.org/portugues/marx/1867/cdfuiggp24/cap07.htm

Gonzalo, “Sobre la Campafia de Rectificacion cddoglumento jElecciones, No! jGuerra Popular, Si!
[“Sobre a Campanha de Retificacdo com o Documédtimcdes, Ndo! Guerra Popular, Sitf)} Un Mundo Que
Ganarn.® 19, 1993http://www.solrojo.org/pcp_doc/pcp_0891.h{ma verséo original em castelhano) ou
http://bannedthought.net/International/RIM/AWTW/B399/OnRectificationCampaign.htf@m inglés).

Entre os pressupostos fundamentais dos filésdidistas esta o assumir a mente e/ou a consciéia
“anterior” a realidade material, se ndo temporabe@elo menos logicamente “anterior”. Mesmo alguns
“materialistas” também defendem que as propriedddesatéria sdo tais que proporcionam, € mesmo que
requerem, especificamente o aparecimento ou @&agiatde inteligéncia ou consciéncia para que anaseja
considerada.

Desde meados do século XX tem crescido entre es@ogos, fisicos, astrofisicos e outras pessoasasciEa
de pensamento que defende o que geralmente temesgdimio como Principio Antropico. Este principio
interpreta os dados empiricos observados sobrézersa como estabelecendo uma correlagdo entrist@moia
de inteligéncia e observacao consciente e a estrotaterial/fisica e as caracteristicas do univédsarealidade,
isto estéa relacionado com a pletora de argumeté€idacao” de que o universo é planeado. O Priacip
Antrépico junta-se assim a um tipo de argumentopmae ser encontrado desde os tempos antigos een que
ciéncia e a filosofia ainda ndo se tinham diferataie em que também estavam misturadas com a sieafi
para dar significado a ordem das coisas e, de,fattmla a existéncia.

“Contra”, p. 69.

Citado na introdugéo @f Primeval Steps and Future Leaps: An Essay oftthergence of Human Beings, the
Source of Women's Oppression, and the Road to Epadion [ Sobre os Passos Primevos e 0s Saltos Futuros;
Um Ensaio sobre o Surgimento dos Seres Humanaosnt lla Opresséo das Mulheres e o Caminho Para a
Emancipacaf de Ardea Skybreak, Banner Press, Chicago, 1984,

Eis como o bi6logo David Hanke descreve os efeitzsvos da teleologia: “A sele¢é@o natural passou
despercebidamente para o lugar do Criador, o $é\etiniral, como a nova face aceitavel do Grandadori

[...] Periodicamente, ha tentativas bem-intenciasadk justificar o uso do raciocinio teleolégicanocsendo
virtualmente inofensivo e uma ajuda ao pensaménfoA teleologia, a muleta do biélogo, é nefas@® tanto
porque é preguicosa e errada (que o é) mas ponguecélete-de-forcas da mente que restringe o peaTsa
cientifico verdadeiramente criativo. [...] Os ser@ntos sdo enganadores, e a verdade, alguma dela
contraintuitiva, esta la fora a espera.” De “Tebggt the Explanation that Bedevils Biology” [“Telegia: A
Explicacédo que Confunde a Biologia”], éimplanations editado por John Cornwell, Oxford University Rres
2004, p. 143-155. Hanke mostra como a teoria ¢ieamtfle Darwin pode ser pervertida, para usar aesgao de
Hanke, numa muleta nociva. Alguns erros ou delikdasecundarios na teoria de Darwin (por exemplo, a
énfase no gradualismo) foram aproveitados e dekgdus de uma forma que conduziu aos erros que élank
descreve. A mesma perverséo teleoldgica da teieritifica de Marx também pode ocorrer e de fagjarabs
pessoas tém feito exatamente isso.

Bob Avakian,For A Harvest of DragonfPara Uma Colheita de Drag6pRCP Publications, Chicago, 1983, p.
27.

“Cartas Filosoficas — Marx a Paul Annenkov” (28Rkzembro de 1846), em Marx-Engdsitologia

Filosofica Editorial Estampa, Lisboa, 22 ed., 1974, p. T86ponivel numa tradugéo diferente em
https://www.marxists.org/portugues/marx/1846/1 2i8.

Bob Avakian,Birds Cannot Give Birth to Crocodiles, But Humartgn Soar Beyond the Horizp@s Passaros
N&o Podem Dar a Luz Crocodilos, Mas a HumanidadéePdoar Para Além do Horizorjtdnsight Press,
Chicago, 2014http://revcom.us/avakian/birds/birds01-en.html#®¢&m inglés) ou
http://revcom.us/avakian/birds/birds01_01-es.Hinh castelhano).

“Contra”, p. 69. [Enfase nossa]

Mao Tsétung, “Speeches at the Second Sessioe &igfinth Party Congress, May 8-23, 1958” [“Discgrsa
Segunda Sessao do Oitavo Congresso do Partidod8-Riio de 1958”"]. Déong Live Mao Tsetung Thought
[Viva o Pensamento Mao Tsétyngma publicacdo dos Guardas Vermelhos. IncluakObras Escolhidas de
Mao TsétungVol. VIII, Kranti Publications (Secunderabad, iade Sramikavarga Prachuranalu (Hyderabad,
india) https://www.marxists.org/reference/archive/maofsteld-works/volume-8/mswv8_10.htfem inglés).

Para um estudo adicional, referimos o leitor padacumento do Partido Comunista RevolucionaricAEU
“Notes on Political Economy — Our Analysis of tH#80s, Issues of Methodology, and the Current World
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135
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140

Situation” [“Notas sobre economia politica — A rssalise dos anos 1980, questfes de metodolagidLal
situagdo mundial], 1999. Em particular, ver a s@ctTaking the Self-Criticism Further... Againstpigal
Motion and Absolute Thresholds” [*Aprofundar a aeritica: Contra 0 ‘movimento tipico’ e os limiares
absolutos”] http://revcom.us/a/special_postings/poleco_e.t@m inglés) ou
http://revcom.us/a/special_postings/poltoc_s.fem castelhano).

Lin Piao,Long Live the Victory of People's W4§¥iva a Vitdria da Guerra Popula}} Foreign Languages Press,
Peking, 1969, Cap. VI. Em 1969, Lin Piao tinha si@signado oficialmente sucessor de Mao. Postegiaten
em 1971, Lin morreu numa tentativa abortada deegdépestado contra Mao.
https://www.marxists.org/reference/archive/lin-uE@65/09/peoples war/chO7.h{@m inglés) ou
https://www.marxists.org/espanol/lin/1965/guerrapdm (em castelhano).

Manifesto do Partido Comunistp. 44. “Homens livres e escravos, patricios beals, senhores e servos,
mestres e oficiais, numa palavra, opressores en@jws, em oposicdo constante, travaram uma guerra
ininterrupta, ora aberta, ora dissimulada, umargueue acabava sempre pela transformacéo revohraote
toda a sociedade, ou pela destruicdo das duagslaskgerantes.” Disponivel numa tradugdo diferemt
http://www.marxists.org/portugues/marx/1848/Manié3oPartidoComunista/capl.htm

Bob Avakian,Communism and Jeffersonian Democrf@yComunismo e a Democracia JeffersonjafRCP
Publications, Chicago, 2008, p. 61-6#tp://revcom.us/Comm_JeffDem/Jeffersonian_Demagcham| (em
inglés).

“Contra”, p. 67.

O Capital Vol. I, Cap. XLIX, p. 689 (correspondente ao taull, Cap. XLVIII).
https://www.marxists.org/archive/marx/works/1894et®18.htm(em inglés) ou
http://www.marxismoeducar.cl/marxel78.h{em castelhano).

Anti-Dihring, Vol. Il, Parte lll, Cap. I, p. 247.
Ibid., p. 247.

Friedrich Engels, Prefacio de 1884 a 12 edicamaldeMiséria da Filosofia de Karl Marx, Editorial Estampa,
Lisboa, 1978, p. 14. [Enfase nossa]. Disponivel atraducio diferente em
https://www.marxists.org/portugues/marx/1847/meskmiefacios.htm

Mao Tsétung, “Palestra sobre Questfes de Fildsefia Stuart SchraniMao Tsé Tung Sem Atrtificio&di¢cdes
Acrépole, Alfragide-Damaia, 1976, p. 159. “Engelboti em se deslocar do campo da necessidade para o
liberdade e acrescentou que esta constitui a cempdie da necessidade. A frase ndo esta completadpdiz
metade e deixa o resto em suspenso. Porventurgpesicompreensao basta para nos tornar livregieslade
€ a compreensde a transformacdo da necessidade: uma pessoa tdrértatrabalho a executar.”

Mesmo Mao néo esteve imune a estas influénciaso s pode ver na declaracé@o dele sobre quando “as
classes, o0 poder de estado e os partidos pol@teseparecam muito naturalmente e a humanidaderentegno
da Grande Harmonia”. Em “Sobre a Ditadura Demaozaé&fiopular’Obras Escolhidas de Mao TsétuAgmo
IV, EdicBes em Linguas Estrangeiras, Pequim, 197636. Disponivel em inglés em
https://www.marxists.org/reference/archive/maosseld-works/volume-4/mswv4_65.htenem castelhano em
https://www.marxists.org/espanol/mao/escritos/P D!

Com base num estudo mais aprofundado da sociedaddista e da luta de classes no socialismo, edsesida
nenhuma também de uma maior reflexdo filosoficap Biesenvolveu uma perspetiva muito mais profunda e
mais correta do periodo de transicao e do propmaunismo: “No futuro, [...] ainda havera revolu¢cd€ual € a
vossa opinido? Do meu ponto de vista, a revolugitassera necessaria.” Em “Discurso Pronunciado na
Segunda Sessao Plenaria do Oitavo Comité CentR@adalo Comunista da ChinaDbras Escolhidas de Mao
Tsétung Volume V, Editora Vento de Leste, Lisboa, 197.74@4. Disponivel em inglés em
https://www.marxists.org/reference/archive/maosseld-works/volume-5/mswv5_56.htenem castelhano em
https://www.marxists.org/espanol/mao/escritos/SRI&6|

O problema é que demasiadas pessoas no movimentoista ou ndo notaram os desenvolvimentos fetos p
Mao em relacdo a estes aspectos que emergirantistiorkirante a GRCP, ou 0s rejeitaram como
“banalidades”, tal como faz Ajith. Se, tal comowargnta Ajith, ndo havia nenhuma ambiguidade nemresr
tratamento destes assuntos por Marx e Engels, p@que Mao sentiu necessidade de os corrigir?p&&poio
entendimento de Mao nédo se tivesse desenvolvidqupa@ que nao se viu mais nenhuma referénciaanter
Harmonia” durante a GRCP sob a lideranca de Maomsmuitas referéncias a sociedade comunista nos
ultimos textos dele?

Bob Avakian, “The Material Basis and the Method Ngaking Revolution, A Talk given in 2014” [“A base
material e 0 método para fazer a revolugédo, Unemviahcao feita em 2014'fitp://revcom.us/avakian/material-
basis/the-material-basis-and-the-method-for-makewplution-en.htm(em inglés) ou
http://revcom.us/avakian/material-basis/la-baseenmty-el-metodo-de-hacer-la-revolucion-es.h{eth
castelhano).
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“Contra”, p. 68-69.

Isto é evidente no materialismo mecénico do sééMlidl de Diderot e outros fildsofos e no matersatio
praticado por um crescente nimero de cientistasémgos XVIII e XIX. O sucesso do sistema newtnaiaa
descricdo da ordem na natureza foi expandido papktduis e Lagrange para conseguirem uma desarigéo
detalhada e lidarem de uma forma englobadora cdengsnenos naturais. O materialismo dessa época
acreditava ter descoberto uma ordem inerente,éoi@a por deus”, na natureza. A inevitabilidade, o
determinismo e a ordem derradeira das coisas am@tamados por este ponto de vista (similar a faueexao
I6gica, ordenada e consistente de varios aspeatoild social”, de Ajith).

Bob Avakian, “Marxism and the Enlightenment” [“Oavkismo e o lluminismo”]Revolutionary
Worker/Obrero Revolucionarin.? 1129, 2 de dezembro de 200ttp://revcom.us/a/v23/1120-
29/1129/bavakian_9.htifem inglés) ounttp://revcom.us/a/v23/1120-29/1129/bavakian_9ns(em
castelhano).

“Contra”, p. 71-72. [Enfase no original]

Bob Avakian Democracy: Can't We Do Better Than ThEP2mocracia: Sera o Melhor Que Podemos
Conseguir? Banner Press, Chicago, 1986, p. 28-30. Nova edi¢dlicada na India em 2014, Phoneme
Publishers, Deli.

Bob Avakian, “Imperialism and ‘Internationalism’Reactionary and Revolutionary Challenges” [‘O
imperialismo e o ‘internacionalismo’ — Desafiosaieaarios e desafios revolucionarioRevolutionary
Worker/Obrero Revolucionarja.® 1130, 9 de dezembro de 20(p://revcom.us/a/v23/1130-
39/1130/bavakian_challenges.htem inglés) ounttp://revcom.us/a/v23/1130-
39/1130/bavakian_challenges_s.hem castelhano).

“Contra”, p. 70.

Marxism and the Call of the Futurp. 144 http://revcom.us/a/1267/avakian-martin-part3.ijem inglés) ou
http://revcom.us/a/1268/avakian-martin-part3b-s.fem castelhano).

Ibid., p. 144, 146-147.

Karl Marx. O Capital Vol. I, Cap. XXXI, p. 470-477. Disponivel numaducéo diferente em
https://www.marxists.org/portugues/marx/1867/cdfuiggp24/cap06.htm

“Contra”, p. 71.

Observationsp. 28. “Tal como salientei eRreaching a religido apresenta todo o tipo de fantasiasinsiste
gue essas coisas sdo ndo sé verdadeiras mas ei&siséverdade, e os principios operacionais (fieete e
determinam a realidade. Assim, em resposta a perguodemos prescindir dos mitos?’, a respostaegteumos
de abandonar os mitos no sentido religioso, ouitissrue se apresentam como verdadeiros, 0S miLse
apresentam como encarnacao dos principios defesdoorganizadores da realidade.”

“Mas nao podemos — a humanidade nunca o p6derarendogjueremos- prescindir dos mitos num outro
sentido. Para dizer isto de outra forma, ndo podemm queremos prescindir mi@tafora— na arte e na vida
em geral. O que é outra forma de dizer que naompeasienem queremos, prescindir da imaginagao”. També
disponivel em “Materialism and Romanticism: Can BeWithout Myth?”".
http://revcom.us/a/1211/baonmyth.h{em inglés) ounttp://revcom.us/a/1211/ba_s.h{em castelhano). A
referéncia é &reaching from A Pulpit of Bones, We Need Mora@ityy Not Traditional Moralityf Pregando de
Um Pulpito de Ossos, Precisamos da Moral, Mas N&iddral Tradiciona], também de Avakian, Banner
Press, Nova lorque, 1999.

Observations“Uma conversa de Bob Avakian com alguns camaradiase epistemologia: Sobre conhecer e
transformar o mundo”, p. 46-4fittp://paginavermelha.org/docs/uma-conversa-dedwallian-com-alguns-
camaradas-sobre-epistemologia

“Contra”, p. 71.

Aqui devemos salientar que o conceito de “totaditao” € de facto uma construcéo ideol6gica nantifiea e
anticomunista que foi posta ao servico das poténiperialistas no final da Il Guerra Mundial psilgpendiar
e desacreditar o comunismo, e em particular a UBtética. Qualquer andlise séria do verdadeiragteada
sociedade soviética quando ela era socialistagdE3t7 até meados dos anos 1950, os seus fegdmdbres
perante obstaculos incriveis, mostra que equigafdemanha nazi capitalista-imperialista a Unidei&iza
socialista sob Estaline é grotesco e absurdo. apdulo 6 ddbemocracy: Can't We Do Better Than Thai?
167-190, e o websit8etting the Record StraigfRér as Coisas a Limgphttp://revcom.us/movement-for-
revolution/SRS/index.htnlem inglés) ounttp://revcom.us/plcec/index.ht@m castelhano).

Manifesto do Partido Comunistp. 71. Disponivel numa traducéo diferente em
http://www.marxists.org/portugues/marx/1848/Manié&oPartidoComunista/cap2.htm

Michel FoucaultThe History of SexualihyA Historia da SexualidadeVol. I: An Introduction, Pantheon, Nova
lorque, 1978. “As rela¢des de poder ndo ocorremanposicéo de exterioridade em relagéo a outros tpo
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relacdes (processos econémicos, relacdes de camddoi relacdes sexuais), mas sdo imanentes ridtatsess;
sédo os efeitos imediatos das divis6es, desiguadadiesequilibrios em que ocorrem as dltimas, e
reciprocamente sdo as condic¢des internas dessasrdifacées.”

Away with All Godsp. 204-205.

Bruno Latour e Steve Woolgdraboratory of Life: The Construction of Scientifiacts[Laboratdrio da Vida: A
Construcdo dos Factos CientifigpBrinceton University Press, Princeton, 1979. ¥enbém Jean-Francois
Lyotard,A Condicao P6s-Modern&radiva, Lisboa, 1979, p. 51-57 e 117-129, emrégfcia a “pragmatica do
saber cientifico” e a “pragmatica social”.

Manifesto do Partido Comunistp. 46-47. “Todos os lacos complexos e variadesunem o homem feudal aos
seus ‘superiores naturais’ [a burguesia], esmagmem piedade para ndo deixar subsistir outro Mirenire os
homens que o frio interesse, as duras exigénciaodtado’. Afogou o sagrado éxtase do fervor iefig, o
entusiasmo cavalheiroso e o sentimentalismo pedoergués nas aguas geladas do calculo egoistalaFez
dignidade pessoal um simples valor de troca; dubsts numerosas liberdades tdo afetuosamentelistedps
por uma liberdadénicae impiedosa: a liberdade do comércio. Numa pajamelugar da exploragdo velada
por ilusGes religiosas e politicas, estabeleceuaxplracéo aberta, descarada, direta e brutadfdivel
numa traducéo diferente em

http://www.marxists.org/portugues/marx/1848/Manié&n PartidoComunista/capl.htm

Esta forma de pensar, incluindo o antissemitisele,devou Heidegger a tornar-se apoiante do regemee a
desempenhar um papel ativo na “purga” das univadsisl de elementos “néo-arianos”. Depois da guerra,
Heidegger foi reabilitado pelas autoridades da Aleina Ocidental e pelos imperialistas norte-ameogan

Os pos-modernistas tém tendéncia a despojar@ssasvacoes, frequentemente Uteis, da realidaderiadat
subjacente. VeDemocracy, Can't We Do Better Than That® Avakian, para um tratamento cientifico do
surgimento da “democracia jeffersoniana” no inftaohistoria dos EUA.

Edward SaidQrientalism[Orientalismq, Vintage Books, Nova lorque, 1979, p. 108. Sa@ dontribuicdes a
este respeito, apesar das criticas unilateraisat®tentrismo” feitas a Marx.

Max Horkheimer e Theodor W. Adornbijalectic of EnlightenmeriDialética do lluminism§y Stanford
University Press, 2002.

Depois da guerra, algumas das principais figueasadescola abandonaram o seu “anticapitalismojedu
Habermas continuou a Escola de Frankfurt, tant@pifundar” a critica da “razao instrumental” coam
lancar uma critica que se transformou num atagaédo materialismo histérico como ciéncia. Haberma
concluiu que o materialismo histérico era um “ptojenpossivel” que nao podia ser “retificado” e, eea dele,
avangou com uma nova teoria, a “acdo comunicathzsta nova teoria foi criada através da misturdatd,
Freud, Marx e Weber. Esta mundividéncia visa levaovas relages entre os seres humanos que tigarrei
resolver os conflitos e antagonismos na sociedatelltima andlise, ndo é nada mais que uma teatdév
renovar a democracia burguesa. Habermas acabosjpitar completamente o marxismo, ao mesmo tempo q
se tornava num apoiante aberto e entusiasticomadatacia formal (burguesa) ocidental. O resultaclal foi
gue Habermas foi reconhecido como o intelectualigmibpdmero um, o sumo-sacerdote, do imperialismo
alemao.

Jiurgen HabermaBetween Naturalism and ReligipEntre o Naturalismo e a ReligifdPolity Press,
Cambridge (Gra-Bretanha), 2008, p. 136. “A culmcaental tem testemunhado uma transformacéo da
consciéncia religiosa desde a Reforma e o lluminists socidlogos descrevem esta ‘modernizacdo’ da
consciéncia religiosa como uma resposta das treslighigiosas aos desafios colocados pelo pluralism
religioso, o surgimento da ciéncia moderna e amsg@@ada lei positiva e da moral laica. Nestesas@gctos, as
comunidades tradicionais da fé tém de processsomisicias cognitivas que ou ndo surgem para odamda
laicos, ou s6 tém de surgir na medida em que adasedoutrinas ancoradas em formas dogméaticas sisila

Os textos de Kant em geral, e em particular auanite artigo dele “What Is the Enlightenment?” [QDe é o
lluminismo?”] (que tanto defende o lluminismo comadsa contra leva-lo demasiado longe), foram uma
importante fonte de inspiracao tedrica e filoséfiesa Foucault, para a Escola de Frankfurt e paresioutros.
Vale a pena recordar que Kant, escrevendo durasublavacéo intelectual e o tumulto social queetasr
Europa no periodo anterior a revolucao frances#égueresponder as controvérsias relativas a natuészZontes
e as possibilidades de conhecimento. O debateafticplarmente feroz entre os empiristas e os nadigtas. Os
primeiros alegavam que o conhecimento € obtidoapatravés da experiéncia e portanto necessariement
contaminado e marcado pela posigéo e condicdoatueda experiéncia (o observador). Por outro laslo,
racionalistas argumentavam que o conhecimentoaldowexercicio da razdo e que o raciocinio clamefte
um conhecimento absoluto do mundo ndo manchade gislimrgdes e limitagdes subjetivas do agente
experimentador. Kant tentou — usando a propriaessggio dele — “legislar” entre campos epistémicaz feente
em disputa, mas estava focado na tempestade goerfiztva em todas as sociedades europeias. A pea@Eaup
dele em como legislar torna-se totalmente evideateegunda critica dele a “razédo pura”. Na primgiitica
dele, Kant discute as condi¢cBes para a possibdidiadexperiéncia e do conhecimento e tenta liragar
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“ambicdes sobredimensionadas” da razéo, avisamtoacaventuras para além da sua esfera “legiti®a”.
elemento essencial do “idealismo transcendentdd’ él@ reivindicagdo de que o que torna possivel o
conhecimento para os seres humanos séo as inecaptesdades transcendentais de estruturagéo de.rista
capacidade, na visdo de Kant, modela e constraeadfornecido” pelo mundo como fenémenos, conjetob
de experiéncia, 0s quais entdo aparecem as pessnaprolongados no espago e a acontecer no téapo.
visdo de Kant, o espaco e o tempo ndo sdo objetivas antes a contribuicdo da mente humana para a
construcdo do que experimentamos como realidadecAssidade e a causalidade ndo existem objeti'amen
para Kant. Em vez disso, Kant acreditava que sstjaema estruturador da mente humana permite asagess
“experimentarem” um evento a “causar” outro.

Para uma discusséo do dualismo de KantMagerialismo e Empiriocriticismde Lenine, Foreign Languages
Press, 1972, pags. 436-488ps://www.marxists.org/portugues/lenin/1909/emfirdex.htm

E facil ver uma afinidade entre a atitude de Agith relac&io ao papel e ao potencial do Isldo politos paises
oprimidos expressa em “Contra o Avakianismo” e m&asmo de Michel Foucault pela “politica espaituda
teocracia islamica dos aiatolas como alternativgueoas poténcias ocidentais, e em particular o%, Eitham
estado a apoiar até a crise revolucionaria de h®74€80. Este ndo é o lugar para tentar fazer urahsa
completa dos compromissos conceituais e afiliafifis®ficas de Foucault que o impeliram a abracpapel e
a figura dos aiatolas do Irdo que entravam no gadditico. Contudo, € (til indicar que linhas diigas como as
exibidas no método e analise de Foucault encorgmmmalguns dos pronunciamentos caracteristicos do
“Contra o Avakianismo” de Ajith.

Para Foucault, o “poder” e o “conhecimento” estmprocamente relacionados (“o poder define o
conhecimento”) enquanto para Ajith “a verdade tenamatureza de classe”. Foucault valoriza “a vantiel
conhecer” e separa isto de uma apropriacao ciemtifh conhecimento. Isto foi exemplificado, paradaailt,

pelo Isldo politico, que ele aplaude por “transigres limites” do que existe através do seu zdigioso. Da
mesma forma, Ajith emenda a forma cientifica de m@®nsao do mundo com a defesa dele do “pensamento
pré-moderno” e, tal como Foucault e os outros podemistas, acolhe uma profunda suspeita e rejéigao
lluminismo e da visao cientifica do mundo a el®aissla.

“Contra”, p. 64.

Ajith, “Islamic Resistance, the Principal Contretin and the ‘War on Terror” [“Resisténcia islaraj a
contradicdo principal e a ‘guerra ao terrorKlew Waven.° 3, Julho de 2007, p. 37.
http://bannedthought.net/India/CPI-ML-Naxalbari/NewvWave/nw-3.pd{em inglés).

Ibid., p. 27.

Karl Marx e Friedrich Engel#fanifesto do Partido Comunistp. 72. “A revolugdo comunista € a rutura mais
radical com as relag6es de propriedade tradicippaisanto, ndo ha nada de estranho em que nostedarseu
desenvolvimento rompa da maneira mais radical ®ideas tradicionais.” Disponivel numa traduc&erdnte
emhttp://www.marxists.org/portugues/marx/1848/ManiédoPartidoComunista/cap2.htifiNota do Tradutofr

De facto Ajith menciona de passagem “a violaga@msesassinato de uma jovem num autocarro em Rdlitjca
referéncia indireta dele a condigdo das mulheremnsaio dele, de 60 mil palavras, “Contra o Avakiao”.

Bob Avakian, Unresolved Contradictions, Driving Forces for Rex@n’. http://revcom.us/avakian/driving/
(em inglés) ounttp://revcom.us/avakian/driving/driving10-es.htiolé?1 (em castelhano).

“Contra”, p. 66.
“Islamic Resistance, the Principal Contradictiowl ghe ‘War on Terror™”, p. 26.
“Contra”, p. 3.

Avakian, “Bringing Forward Another WayRevolution/Revolucion.® 86, 29 de abril de 2007, Parte 3.
http://revcom.us/avakian/anotherway/anotherway®iem.(em inglés) ou
http://www.revcom.us/avakian/anotherway/otrocamiegshtmi(em castelhano).

Avakian, “The Basis, The Goals, and The MethodhefCommunist Revolution” [*A base, as metas e 0s
métodos da revolugdo comunista”], 8 de marco dé 2@p://revcom.us/avakian/basis-goals-methdgest
inglés) ouhttp://revcom.us/a/048/base-metas-metodos-3.temlicastelhano).

Away with All Godsp. 113. Este excerto esta disponiveltgip://www.revcom.us/a/322/avakian--why-is-
religious-fundamentalism-growing-in-todays-world4giml (em inglés) ounttp://revcom.us/a/322/avakian--por-
gue-esta-creciendo-el-fundamentalismo-en-el-murntigades.htm(em castelhano).

Ibid., p. 232.

Ibid., p. 231.

Ibid., p. 231-232.

“Contra”, p. 66.

“Islamic Resistance, the Principal Contradictionl &he ‘War on Terror™, p. 28.
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187 De facto, os islamitas insistem na “comunidaderdates” e ndo em reconhecer o que eles considemaceitos
laicos como o de nagdo. O programa reacionaric ditkde as nagfes oprimidas segundo linhas deasen
religiosas.

Avakian, “Bringing Forward Another Way”. “Como gstéio de principio geral, e especificamente estardte
pais imperialista, temos uma responsabilidadequdaiti de nos opormos ao imperialismo norte-ameoican
‘nossa propria’ classe dominante e ao que estzea feo mundo. Mas, a0 mesmo tempo, isso ndo fazjcem
estas forgas fundamentalistas islamicas nao sdgtoribamente obsoletas e reacionéarias. Nao alteeaater da
oposicdo deles ao imperialismo, de onde isso coadlazdindmica de que faz parte — o facto de dsiss
setores ‘historicamente obsoletos’ se reforgarenaamutro, enquanto ao mesmo tempo se opdem umkEmn o
E é muito importante compreender, e lutar paraoyi®s compreendam, que quando se apoia qualquer um
destes dois setores ‘historicamente obsoletogstea contribuir para fortalecer ambos. E cruoiaper com
essa dindmica — para desenvolver um outro camititip.’/revcom.us/avakian/anotherway/anotherway3-
en.html(em inglés) ounttp://www.revcom.us/avakian/anotherway/otrocamieghtml(em castelhano).

Avakian tem varios textos sobre a religido, dosigjindicamos aqui apenas algufteay with All Gods
Bringing Forward Another Wag Preaching from a Pulpit of BongBanner Press, Nova lorque, 1999.

Referéncia ao 5° verso da versao norte-americah@ataacional de Charles H. Kerr: “No more tradition’s
chains shall bind ushttps://en.wikipedia.org/wiki/The Internationale#fish_lyrics [Nota do Tradutdr

“O ecletismo substitui-se a dialética: é, relatiesmte ao marxismo, o processo mais corrente, maifgeddo na
literatura social-democrata oficial dos nossos.@asnelhante substituicdo ndo €, sem duvida, uwvidade —

ela pode ser observada até na histéria da filogofiga classica. Na falsificacdo oportunista dacisarmo, a
falsificagcdo eclética da dialética é aquela querags massas com mais facilidade; da-lhes uméareade
satisfagéo; finge tomar em consideragdo todospectss dgrocessustodas as tendéncias da evolucao, todas
as influéncias contraditérias, etc., mas, na radkdela ndo fornece nenhuma ideia corrente eugwokria do
desenvolvimento da sociedade.” (Leni@estado e a RevolugaGoleccao Textos Politicos, Porto, 1974, p.
25.). Disponivel numa traducao diferente em
https://www.marxists.org/portugues/lenin/1917/0&deerevolucao/capl.htm

Ajith objeta ao reconhecimento da centralidad@ajoel de Avakian na luta internacional para commdeeo
golpe revisionista na China. Ajith faz referéncipessoas ndo nomeadas e nao traduzidas que fizeram
importantes contribuicdes para o desmascaramemtata contra o golpe na China. Nao ha divida qrenf
feitas algumas criticas significativas, algumasjgle temos conhecimento e outras de que benefitiasiam
conhecer, mas isto ndo diminui a incomparavel piflade e ambito do tratamento do assunto por Awaki
Veja-se em particulaviao’'s Immortal ContributiongAs Imortais Contribuicdes de MB&RCP Publications,
Chicago, 1979, &he Loss in China and the Revolutionary Legacy a6 MsetundA Perda na China e o
Legado Revolucionario de Mao TsétliigCP Publications, Chicago, 1978, ambos de Bobkian.
http://bannedthought.net/USA/RCP/Avakian/MaoT setomgortal-Avakian.pdie
http://bannedthought.net/USA/RCP/Avakian/LossIn@h#vakian.pdflambos em inglés).

Ver Comunismo: O Inicio de Uma Nova Etapa — Um Martfest Partido Comunista Revolucionario, EUA
Capitulo IV, “Os novos desafios e a nova sintggse26.http://paginavermelha.org/docs/comunismo-o-inicio-
de-uma-nova-etap@m portugués) ohttp://revcom.us/Manifesto/Manifesto.htifma versédo original em inglés).
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